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Les Industries a Microlithes Géométriques *

PAR
Max ESCALON de FONTON et Henry de LUMLEY
|

Nous avons étudié dans nos précédents articles (14-15 deux grandes
civilisations : !¢ Montadien et le Romanello-Azilien dont les racines plon-
gent dans le Pléistocéne. Ces deux civilisations contemporaines, qui
ont interféré entre elles, ont donné naissance a plusieurs industries
riches ¢n microlithes géométriques. Mais bien d’autres civilisations ont
aussi donné naissance a des industries a géométriques abondants. On
constate & I’holocéne un véritable « buissonnement » de ces industries
qui peuvent étre soit d'origine leptolithicque. soit dorigine épipaléoli-
thique mdéditerranéenne. Malgré leurs souches différentes. elles ont
toutes, un «lieu géométrique » commun : la fabrication de microlithes
géométriques par la technique du microburin.

Nous groupons sous le terme d’« Epileptolithique » des industries qui
présentent un pourcentage trés fort de microlithes géométriques ou
d’objets s’y rattachant (n®* 64 & 75 de notre liste type. auxquels nous
ajoutons le segment de cercle : n» 13 et le triangle leptolithique n® 33.
géométrique plus particulicrement Romaunellien), Une industrie épilepto-
lithique peut done étre soit dorigine leptolithique (Romanello-Azilien
par exemple). soit d'origine ¢pipaléolithique méditerrandenne (Monta-
dien, par exemple).

Ce terme : épileptolithique, qui ne représente pas une civilisation
définie, mais plusicurs bien différentes, et qui n'a pas de valeur chro-
nologique. a seulement un sens typologique et technique. Il grouperait
done des civilisations ayant en commun un mode de vie, une activite
sociale identique. car on peut présumer que dans une certaine mesure
la typologie et méme la technique sont fonction d’une maniére de vivre.

Nous nous proposons d'étudier, dans cet article non seulement les
différentes civilisations 4 géométriques qui composent I'Epileptolithique,
mais d'une maniére générale nous passerons en revue toutes les indus-
tries & microlithes, qui sont. d’ailleurs. souvent i Vorigine de civilisations
épileptolithiques.

Dans le tableau 1, est synthétisé le plan de I'étude suivi dans cet article :
les différents gisements que nous allons passer en revue peuvent se
ramener a trois grands groupes principaux : Mugien, Complexe Sauve-
terroide. complexe Tardenoide, termes commodes de classification qui
groupent des civilisations bien différentes. L’extréme complexité de 1'évo-
lution des différentes civilisations préhistoriques rend difficile une clas-
sification claire et préeise. Si. bien des civilisations, nées de la sym-
biose de plusieurs autres. peuvent étre placées dans des groupes diffé-
rents. ¢est quen fait clles se rapportent réellement A plusieurs. Ainsi
les industries du « Facies Sauveterroide du Bassin de Paris » pourront
Stre rattachdes par leur aspect sauveterrien, au complexe Sauveter-
roide et. par leur appartenance phylétique au tardenoisien typique,
c¢lles pourront é&tre classées dans le complexe Tardenoide, Différents
facies de la civilisation Montadienne pourront étre classés soit comme
industries sauveterroides (Montadien, faciés 3), soit commme industries
tardenoides (Montadien, facies 4. «Voir le tableau I ci-contre).

Les multiples influences réciproques des différentes civilisations et des
différents facies qui interférent sans cesse. Uinextricable buissonnement
de toutes ces industries se prétent mal a une classitication. Une classi-
fication est, en effet. essentiellement morte. figée; elle ne peut traduire,
sinon bien difficilement, la continuelle mutabilité des différentes in-
dustries préhistoriques, toujours en ¢volution ou en dégénérescence mais
jamais immaobilisées, touiours prétes & s'adapter a de nouvelles exi-

* Mémoire recu le 2.7.1935, présentd en séance en septembre 1956,
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gences, a de nouveaux modes de vie, prétes a recevoir et a adopter les
perpétuels apports de pleuplades voisines. Une elassification ne peut done
étre qu'imparfaite: elle devra cependant chercher a s¢ rapprocher le
plus prés possible de Ia réalité. sans jamais oublier qu'elle ne peut la
traduire,

L LE MUGIEN (Fig, 1, 4 gauchey,

Cette industrie dont le type peut étre pris dans un concheiro du
« Cabe¢o d"Amoreira» (5-21) prés du Muge (Portugal) au bord de l'an-
cien estuaire du Tage est connue depuis longtemps, Le gisement a été
fouillé en 1863 par Carlos Ribiciro et Pereira da Costa. ot en 1930 par
Mendes Correa. Clest grace & la conscience avee laquelle 'abbé Roche en
a décrit Pindustrie (21). que nous avons pu faire des statistiques sur les
J couches de ce gisement (1),

Cette industric est nettement épileptolithique : 'horizon 111 varie
entre 31 ¢t 37. Par contre les horizons leptolithigues et épipaléolithiques
méditerranéens assez voisins I'un de Pautre sont tres faibles ot se situent
entre 3 et 6.

Dans les groupes caractéristiques, cest le Mugien (VIII qui domine,
variant de 53 a 63. Cette importance est due a I'abondance des triangles
mugiens, triangles allongés présentant une sorte de protubérance late-
rale. qui sont caractéristiques de cette civilisation, Le groupe sauve-
terrien, compris entre 30 ¢t 36, vient ensuite; le mot Sauveterrien est
pris ici dans un sens typologique @ il ne s’agit pas d'une industrie étant
30 9% sauveterrienne mais d'une industrie qui posséde 30 ¢ de triangles
que Pon retrouve dans les industries sauveterriennes, La présence de
auelques trapézes 1 1 ‘¢ peut étre considérée. sinon comme accidentelle,
du moins comme négligeable par rapport A 'ensemble.

Il s’agit donce d'une industric bien caractéristique. tres eépileptolithique,
ol les triangles. en géndéral de type « mugien » représentent la presque
totalité de loutillage.

Mais cssayons de préciser davantage les caractéristiques de cette in-
dustrie. Les lames et les lamelle 4 dos. les lames et les lamelles gib-
beuses. sont assez nombreuses. Llindice de tranchant abattu I A varie
entre 19 et 26. Cette importance relative de Uindice de tranchant abattu
semble montrer, dans cette civilisation. une origine leptolithique. l.ex
< pointes de Sauveterre » paraissent absentes, contrairement aux indus-
tries 4 triangles du Bassin de Paris, ot elles sont nombreusces,

L’indice de troncature : 1 Tr voisin de 7. a une valeur moyenne
les troncatures obliques dominent trés nettement. Par contre indice de
grattoir : 1 Gr est trés faible: 3 a 8. Cest le grattoir atypique qui
domine; les grattoirs sur bout de lame manquent.

L.es burins sont extrémement rares (1B = 1 a4 2) mais parmi eux le
burin leptolithique domine sur le burin grossier. Burins bee-de-flate,
latéraux sur troncature retouchée, transversaux, ont une allure spora-
dique.

C’est Timportance du microlithisme qui donne & lindustrie son
véritable aspect. Trois types de géométrique. qui par ordre d'importance
décroissante sont : le triangle mugien, le triangle dit « Sauveterrien »
¢t la demi-lune, se rencontrent dans cette civilisation,

L’indice géométrique qui vaut 87, dans la couche profonde, passe a 71
dans la couche supéricure et 4 94 dans la couche moyeane. Cette tros
forte proportion de microlithes dans la couche moyenne donne a cv
niveau un aspect encore plus épileptolithique au détriment des hori-
zons leptolithiques et épipaléolithiques. Cette augmentation de la propor-
tion des géométriques est due a la plus grande abondance de triangles
dits « Sauveterriens », Sic en effet, on raméne la proportion des triangles
dits « Sauveterriens », de la couche moyenne, 4 une valeur intermeédiaire
entre celle de la couche profonde et celle de la couche supéricure, les
pourcentages de cette couche profonde s’harmonisent alors compléte-
ment avec les deux couches P et S,

(1) Couche supérieure = S, couche moyenne = M, couche profonde = P,
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Faut-il parler d’influences. d’apports nouveaux. d'un court change-
ment dans le mode de vie ou de chasse, ou bien simplement d'une
circonstance fortuite. La raison pour laquclle les Mugiens de la couche M
ont taillé plus de triangles dits « Sauveterriens » nous échappe encore.

La décroissance progressire de l'indice unipolaire des objets allongés :
IU A, passant de 46 pour la couche P. a 38 pour la couche M et 34 pour
la couche S. et surtout de l'indice unipolaire des objets courts : couche P
= 76, M = 55 et § = 53 semble écarter la possibilité d’influences
étrangires ou dlapports nouveaux qui auraient vraisemblablement per-
turbé la progression continue de ces indices unipolaires. Un fait intéres-
sant reste a constater @ cest augmentation, en remontant dans les
couches, de la taille bipolaire (retouche abrasive, technique du bord
écrasé) : cette technique bipolaire est tres rare dans les industries méso-
lithicques francaises ¢t nlatteint jamais un aussi fort pourcentage. Elle
est cependant commune en Afrigque du Nord et se retrouve dans certains
Romancelliens anciens.

L’ocre rouge. rituel., se¢ rencontre dans ce gisement, comme dans
beaucoup d’autres appartenant a la méme tradition. comme par exemple :
Chateauncut (B.-du-R.).

I’industrie osseuse est composée de quelques poingcons peu typiques,
d'ossements divers et d’andouillers de cervidés aménagés.

[.a Faune. composée surtout de : cerfs, chevreuils, beeufs, indique que
l'on se trouve en présence d'une tribu de chasscurs au début de 'holocéne.

La situation de ce concheiro a environ 70 km. de la mer et &4 22 m.
d’altitude indique des mouvements, terrestres ou marins, importants,
depuis le dépot de industrie. Elle daterait d'une derniére période trans-
gressive dans la partie occidentale de la péninsule ibérique.

Un tel iyvpe d’industrie se retrouve au Portugal dans le gisement de
la Cocina, niveau II. On y retrouve avec le triangle mugien, les prin-
cipales caractéristiques du Cabeco da Amoreira (20).

Cette civilisation mugienne parait propre au Portugal. Elle posséde
certainement des origines leptolithiques, qui sont probablement africaines.

1I. COMPLEXE SAUVETERROIDE.

Nous avens groupé sous le terme de « complexe Sauveterroide » un
certain nombre de civilisations qui n'ont entre elles que peu de rappor!
mais qui possédent en commun le triangle et la demi-lune. Toutes cex
différentes civilisations sont souvent désignées par le nom de « Sauve-
terrien » terme qui ne doit sappliquer en fait qu’aux industries du
tvpe de la couche sauveterrienne du Martinet (Sauveterre-lu-Lémance) (6).

Parmi ces industries sauveterroides on peut distinguer deux grands
groupes :

-~ un groupe a indice de tranchant abattu tres faible:
un groupe a indice de tranchant abattu fort.

« . Dans le premier groupe, se rangent des industries d'origine ¢épipa-
léolithique méditerranéenne telles que le Montadien, faciés 3 (15).

—— DPans le second groupe se rangent des industries d’origine Leptoli-
thique : Sauveterrien Romanello Azilien (14) qui est encore un leptoli-
thique; Sauveterrien typique. qui est un épileptolithique duquel se
rapproche le faciés sauveterroide du Bassin de Paris (Tardenoisien |
de Vignard) (10).

I A tres faible Epipaléolithique' 1) Montadien, faci¢s 3
(Facies Méditerranéen
coOtiers:? o ) .
Leptolithique 9, Sauveterrien Romanello  Azilien
(Faciés 37 Sauveterrien typique
F: s

\ . . .
continentaux) RN SR TS I, 1+ Faciés Sauveterroide du Bassin
Epileptolithique de Pamis

\
I A fort 1
\

1) MONTADIEN, FACIES 3.

Nous avons déja étudié ce facies sauveterroide du Montadien dans un
précédent article (150
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Il1 s’agit d'un Epipaléolithique Meéditerranéen. Montadien qui  aurait
subi des influences, peut-étre Romanelliennes, lui ayant apportée la tech-
nique du microburin. le triangle et la demi-lune. Ce Montadien. faciés 3
(Sauveterroide) se rencontre dans plusieurs gisements provencaux : Abri
Cornilles a Istres (B.-du-R.; (15 4 la fin du Pléistocéne: Abri des
beeufs @ Ventabren (B.-du-R.) (15) a4 'Holoceéne.

Lindustrie. a un aspect général fruste : grattoirs sur éclat. encoches
rombreuses. burins grossiers. Les outils montadiens grattoirs nucléi-
formes en D (nv 43), grattoirs arrondis sur éclat épais (n° 42O, grattoirs
discoides bifaces moustéroides (n¢ 41), cisecaux-grattoirs nucléiformes
(n* 44) sont abondants.

Les pi¢ces typiquement leptolithiques : lames et lamelles a dos, beaux
burins. sont trés rares.

Les microlithes qui en précisent le faciés ne représentent qu'un faible
bourcentage par rapport a I'ensemble de Poutillage (< 2 ;).

Ce type d’industrie. bien distinct des autres industries sauveterroides,
se rattache au contraire a la civilisation montadienne dont il ne repré-
sente qu'un faciés particulier.

2) SAUVETERRIEX ROMANELLO-AZILIEN (14).

La encore il ne s'agit que d'un simple faciés : mais ici. faciés de la
civilisation Romanello-Azilienne. Ce groupe d’industrie se rattache
typologiquement au Leptolithique (dominance des outils des n** 11 a 37
de notre liste-type). Le groupe Romanello-Azilien est fort : grattoirs
ronds petits (n° 34), pointes aziliennes (n° 36); Il s’y ajoute un important
pourcentage de microlithes triangulaires et de demi-lunes. La taille bipo-
laire des piéces a tranchants abattus, sans étre bien forte. est cependant
preésente.

Ce faciés. qui proviendrait d'un Romanellien a triangles (Stade 1.
faciés 2). se rencontre a la fin du Pléistocéne a 1’Abri Mochi (niveau
supérieur) en Italie du Nord (2). Cest lui que 1'on retrouverait au
Cuzoul de Gramat (Lot) niveau 1) (14-17).

Différent du « Sauveterrien typique» du Martinet. il s’agit d’un
leptolithique se rapportant & la civilisation Romanello-Azilienne dont
cette industrie ne représente qu'un faciés.

On retrouve dlailleurs, sporadiquement. 4 tous les stades du Roma-
nello-Azilien des microlithes souvent  triangulaires : Scegments de cercle
de Saint-Marcel (Bouches-du-Rhane) (14) et de 1’Olette (Vercors) (3);
Microburins et triangles de Bobache (Vercors) (3); Triangle de la Balme
d’Isére (3): Triangles de¢ Valle (Santander., Espagne) (4). ete...

3) SAUVETERRIEX TYPIQUE.

(Cest le Sauveterrien des gisements du Haut-Agenais : Martinet et Roc
Allan a4 Nauveterre-la-LLémance (Lot-et-Garonne) (). Roec du Barbeau
iDordogne).

C'est ici le pourcentage des microlithes gui domine : triangles, demi-
lunes. pointes de Sauveterre. Ce Sauveterrien est donce un épileptolithique
qui ne serait pas sans affinités avec le Romanello-Azilien : présence de
grattoirs-ronds. de pointes aziliennes et grande abondanece de lamelles
4 dos qui montrent une origine leptolithique.

Ce Sauvetcrrien, a été trés bien étudié par L. Coulonges, qui a montré
¢n quoi il pouvait étre rapproché du Romanello-Azilien et par quoi il
se différenciait du Tardenoisien. Il pourrait représenter un intermédiaire
entre certaines industries leptolithiques meéditerranéennes et certaines
industries sauveterroides ¢t tardenoisiennes du Bassin de Paris,

1) FACIES SAUVETERROIDE bU BassiN pe Panris.

Non <ans rapport. avec le « Sauveterrien typique s du Martinet. ce
faci¢s correspond a la premiére phase d’'une civilisation qui dans le
Bassin de¢ Paris (Seinc-et-Qise. Seine-et-Marne principalement) va évo-
luer. et peut-étre sous l'influence d’apports nouveaux, donnera le tarde-
noisien classique a une épogue contemporaine du Néolithique.

Etudi¢ par R. Daniel et E. Vignard (107 ce faciés se retrouve dans
i"abri de Saint-Pierre-lés-Nemours (S.-et-M.) (7). aux Rochers d'Auffargis
(16). et & Piscop (S.-et-0.) (8.
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Aux triangles. demi-lunces, pointes de Sauveterre. dominants, il faut
ajocuter les pointes du Tardenois et des rectangles. Les burins et les
grattoirs sont rares.

Vignard classe cette industrie dans son Tardenoisien I. terme heu-
reux. dans la mesure ou il nous montre sa place dans la succession
Svelutive des industries a4 microlithes du Bassin de Paris,

Nous avons done rangé sous le terme de « Complexe Sauveterroide »
des civilisations bien différentes les unes des autres. Il reste cependant
un terme commode pour grouper artificiellement une série d'industries
gqui ont en commun le triangle ¢t la demi-lune,

UL COMPLENE TARDENOIDE

Nous groupoens sous le terme de « Complexe Tardenoide » un enscinble
d'industries a4 géométriques trapézoidaux. Comme pour le « Complexe
Sauveterroide » ce terme ne se rapporte pas a une seule civilisation
mais a plusieurs qui n'ont que peu de rapport entre elles. 11 serait
dangereux de vouloir y voir autre chose quun terme commode per-
mettant de clarifier la classification.

Nous pensons qu'il serait bon de réserver le terme de « Tardenoisien
typique » a I'ensemble des faciés qui se succédent dans le Bassin de Paris,
terme pour lesquels il a é1é créé.

Comme dans le complexe Sauveterroide, on peut distinguer dans le
complexe tardenoide deux grands groupes :

- Faciés codtier : groupe a indice de tranchant abattu trés faible.

-- Faciés continental @ groupe a indice de tranchant abattu fort.

- Dans le premier groupe. faciés cotier, d’origine Epipaléolithique
Méditerranéenne, Montadienne on peut distinguer plusieurs phylums.

1) Tardenoisien cotier du type de « Chdteauneuf-léz-Martigues : (13) :
a trapézes et méme rhombes dans les stades anciens. gqui dérive d’un
Montadien, faciés 4 (types de Ponteau) (15). 11 serait bon d’appeler cette
civilisation bien individualisée et complétement différente du Tardenoi-
sien du Tardenois le¢ « Castelnovien ».

2) Tardenoisien cotier du type du « cabeco da Aruda» 9 qui dérive
dqu précédent mais auquel une influence mugienne apporte le triangle.
Cette civilisation se¢ rencontre principalement sur la c¢O6te atlantique.
{"est le « Castelnovien » a influence mugienne.

- Dans le deuxiéme groupe, faciés continental. on peut distinguer
aussi plusieurs civilisations épileptolithiques. de tradition leptolithique.

3 Tardenovisien typigque : qui évolue dans le Bassin de Paris (10) a
partir d'un faciés sauveterroide bien particulier.

4) Tardenoisien continental de UAgenais (6-17).

5y Tardenoisien continental du type de « Sainte-Catherine de Trels »
(B.-du-R.) (12) ancétre du Lagozicen., (Le lagozien correspond au stade
de la Bastidonne de Trets.)

1. TARDENOISIEN COTIER DU TYPE DE CHATEAUNEUF-LEZ-
MARTIGUES -- « GASTELNOVIEN »

(e tardenoisien représente une civilisation en général céotiére qui,
originaire dltalie. sest développée principalement sur les cotes septen-
trionales de la Méditerrande ¢t que 'on retrouvera jusque sur la cote
atlantique du Portugal.

Civilisation essentiellement Epipaléolithique Méditerranéenne, elle pro-
cede dun Montadien a trapézes ¢t rhombes (faciés 3 du Montadien).
D origine Pléistocene elle va durer trés longtemps; bien loin de s'éteindre
a4 Pépoque Néolithique elle s"adaptera. (Cest son fond industriel que 1'on
retrouvera dans le Néolithigue cardial et qui perdurera jusqu’au Bronze
sur la c¢ote et dans les vallées des fleuves ceotiers.

Trois grands stades sont & distinguer :

I Stade Epipaléolithigue Méditerranéen, Montadien.
11 Stade Epipaléolithique Méditerrandéen, non Montadien.,
11l Stade Néolithique.
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Bien entendu 'évolution étant progressive et lente il n’y a pas de
limite bien nette entre les deux premiers stades : des gisements comme
celui de « Moita do Sebastido » (§) représentent un intermédiaire. lLe
Stade III ajoute au Stade 11 la céramique.

Cette évolution apparait nettement si 1'on groupe, dans un tableau
comme le suivant, 9 indices principaux :

Ponteau Sebastido Chateauncuf-lez-Martigues
F o8 3 | S ¢ 7
I Leptolithique 5.61 3.30 2.45 046 0.82 0
II Epipal. Médit. 31.40 18.95 11.45 9.27 14.4 13.59
111 Epileptolithigue 2,16 227 2.86 3.70 247 1
IV Néolithique 0 1] 0 0 0 1
V Montadien 15.40 6 2.144 1.72 2,32 3.23

Nous rangeons lindustrie de Ponteau (18) dans UEpipaléolithique
Méditerranden., Montadien., (Uest le premier stade du Tardenoisien c¢dtier
du type de « Chateauneuf-lez-Martigues » (13). (Cest un « Prolocastelno-
vien s,

Nous placerons dans I'Epipaléolithique Mdéditerrandéen non Montadien,
les 4 couches inférieures de Chiteauneuf-lez-Martigues (133 ainsi que
Sebastiao (5) qui serait un  intermdédiaire. Clest le « Castelnovien »
lupique.

L’étude de Vindustrie lithique du Néolithique de tradition « Castel-
novienne » sera faite dans un prochain article.

1. EPIPALEOLITHIQUE MEDITERRANEEN MONTADIEN, A TRAPEZES ET RHOMBES

(Montadien. faciés 4+ = Protocastelnovien). [Fig. 2. a droite’

lL.e type en est pris dans un Ljiolklienmodding de Ponteau (150 : Vabri
de la Baume longue. [’étude de lindustrie de ce facies particulier du
Montadien a déja été faite dans un précédent article.

A un fonds industriel trés Montadien (VI @ Mo = 154, s’ajoutent des
trapezes (XI: 1 = 60) et des rhombes (VI ¢ T = 40y, Les grattoirs tres
abondants (I Gr = 42) sont grossiers, Les burins ont aussi un fort pour-
centage (I B = 27.6). les burins grossiers étant plus nombreux que les
burins leptolithicques. Il est intéressant de remarquer que cest le faciés
du Montadien le plus riche en burins.

Le pourcentage des grattoirs restera a peu prés constant dans tout le
« Castelnovien » et 'indice de burin diminuera trés légerement.

Les pidéces a tranchant abattu. comme dlailleurs dans les stades plus
évolués, sont tris rares.

Au gisement de Ponteau, qui doit remonter au début de 'Holocene,
se rattachent., au Pléistoeéne Supérieur, plusicurs gisements italiens et
siciliens dont celui de la grotte Corruggi (Sicile Orientale) (1), niveau
immédiatement sous-jacent au Néolithique. fouillé par L.. Bernabd Brea;
nous trouvons ici les origines pléistocenes du Castelnovien.

11. EPIPALEOLITHIQUE MEDITERRANEEN NON & MONTADIEN »
&« CASTELNOVIEN TYPIQUE »

C'est le Tardenoisien cdtier du type de « Chateauneuf-lez-Martigues »
(13) qui se différencie du Tardenoisien du Tardenois par ta faible pro-
portion des lames et lamelles & dos, Pabsence des pointes du Tardenois
et des pointes de Sauveterre, Uabondance des trapezes a retouche con-
cave. 1l est antérienr au Néolithique alors que le Tardenoisien typique
lui est contemporain,

Moita do Sebastido (2), {Fig. 1. a droite .

Ce concheiro est situé au Portugal preées de V'ancien estuaire du Tage.
Son industrie représente un intermédiaire entre le Montadien faciés 3,
type de Ponteau et le véritable Castelnovien.

(2) Les statistiques de ce gisement et de celui du Cabeg¢o da Aruda ont
pu étre faites grace au tres hon dénombrement gu'en donnent Breuil
et Zbyzewsky : (5).
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Encore trés Epipaléolithique Méditerranden I = 18.9) ce gisement,
montre ses affinités Montadiennes (VI @ Mo = 6). L’Epileptolithique trés
faible (Il = 2.3) est dd A4 la présence de trapezes. Loutillage se carac-
térise par de nombreux burins (I B = 14) surtout grossiers, par une
grande abondance de grattoirs (I Gr = 41.8) o dominent le grattoir
atypique ct le denticulé (I DU = 22.2), Les picees & tranchant abattu sont
fort rares (I A = 2.32).

L’industrie de Nos, atypique. est composée de poingons et de nom-
breux fragments d’andouillers et d’os travailleés.

l.a faune, composde surtout de : cerfs, sangliers, beeufs, situe le gise-
ment a Pholocene.

Chateauneuf-lez-Martigues.  Fig. 2. a gauche..

I’abri de Chéateauncuf-les-Martigues (12) (13) (B.-du-R.), proche de
I'étang de Berre. a donndé 22 couches allant du Castelnovien a la tin de
I'age du Bronze. Les 1 couches inféricures qui se¢e rapportent a ce
Castelnovien sont, en commengant par le bas : F 8§ C 8, F 7, C 7. La
couche sus-jacente : F 6 est déja Néolithique.

Le Leptolithigue, qui dtait de 5,61 & Ponteau et de 350 a Scbastibo,
passe a Chatecauncuf : de 2,45 pour F 8 4 0 pour & 7. On constate done
une diminution progressive de cet horizon.

I..Horizon Epipaléolithique Mdéditerranden qui a diminué¢ par rapport
a ceux de Sebastido et de Ponteau varie entre 9 et 14, Cet horizon qui
vaut 11,5 dans la couche € 7 devient minimum dans la couche € 8 (a
cause d'une augmentation de U'Epileptolithique 3.7 au licu de 28) pour
recroitre ensuite aux environs de 14 dans les couches F 7 et € 7. Le
groupe Montadien (I Mo) reste voisin de 2.5 il descend cependant a
1.78 dans C 8.

Lindice géométrique qui atteint son maximum dans C 8 (31,6 dimi-
nue et devient assez faible dans € 7 (8.1, Les microlithes géométriques
sont représentés par des trapézes réguliers ou irréguliers mais presque
toujours & retouche concave. La présence d'un rhombe dans (¢ 8 témoi-
gnerait de Porigine italienne qui était trés accusdée a Pontean.

Iindice de grattoir plus faible dans € 8 reste cependant constant et
s¢ maintient entre 10 et 50, lLes grattoirs montadiens ne sont pas
absents mais diminuent progressivement en remontant dans les couches.
Par contre les grattoirs denticulés et les outils 4 encoches tendent 2
étre plus abondants dans les couches supérieures. Llindice d’encoche
1 E passe successivement de 163 pour F 8 & 228 pour € 8; 28,9 pour
F 7; et 30.6 pour € 7.

On observe parallélement une diminution progressive des burins (143
pour F 8: 128 pour € 8: 133 pour F 7 ¢t 3.3 pour € 7). Les burins
leptolithiques, toujours moins nombreux que les burins grossiers, dispa-
raissent dans € 8.

L.a proportion des lames et lamelles retouchées et non retouchées aug-
mente progressivement; relativement faible a4 Ponteau elle est plus forte
A Sebastido et atteint son maximum dans les couches supérieures de
Chiteauneuf.

Iindice de tranchant abattu tres faible dans F 8 «1 A = $.08) ou il
est assez voisin de celui de Sebastiao devient nul dans ¢ 8 et F 7. 1}
remonte a 5.5 dans la couche € 7 par lapparition de pergoirs néoli-
thiques. qui donne a lThorizon IV, Néolithique, une faible valeur
(IV = 1.01),

I.-industrie de Tos trés pauvre se limite 4 quelques poingons.

Cette industrie immdédiatement antéricure a 1'apparition de la poterie
cardiale. avece laqguelle elle continuera d'évoluer au Néolithique, est ac-
compagnée dune faune banale @ bauf, mouton, cerf, sanglier, renard,
lapin. quelques escargols communs aux escargotiéres provengales, et
une faune malacologique marine encore actuelle.

Les parois de L'abri avaient été peintes en rouge par les Castelnoviens,
qui continuaient la tradition paléolithique de M'ocre rouge.
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2) TARDENOISIEN COTIER DU TYPE DU CABEGO DA ARUDA
« CASTELNOVIEN A INFLUENCE MUGIENNE »

Cette civilisation. dont le type peut étre pris dans le Concheiro du
Cabeco d’Aruda (Portugal) (5) est le résultat dune influence mugienne

sur un « Castelnovien pur» du type de Sebastiao. Cest un Tardenoisien
cotier Atlantique.

Cabeco da Aruda [ Fig. 1. & droite’ :

Dans ce gisement (5) le leptolithique (I = 1.2) est trés faible. L'Epi-
paléolithique Méditerranéen (I1 = 9.6) indique lorigine de¢ cette civi-
lisation. Mais c'est a 1'Epileptolithique (111 = 289) que se rattache
I'industrie.

L’indice géométrique est trés fort (1 G = 64.9). Aux trapézes princi-
palement a retouche concave (T = 77), une influence Mugienne a ajouté
le triangle dit «Sauveterrien» (8§ — 18.7) et le triangle mugicn (M = 4,2).

Les demi-lunes sont absentes.

L’indice de tranchant abattu reste faible (1 A = 2.47). Les grattoirs
(I Gr = 8.6) et les encoches (I E = 7.4) sont bien moins nombreux
que dans le Castelnovien typique. Les burins deviennent rares (IB = 4.9).

L’industric de 1'os comprend des poincons et des os travaillés sans
garactere spécial.

l.a faune, banale, est holocéne : boeuf, cerf, sanglier, (et chien?).

Cette civilisation, Epileptolithique, de tradition Epipaléolithique Médi-
terranéenne, est le résultat d’une influence Mugienne, ayant apporté le
triangle mugien et le triangle dit « Sauveterrien » au Castelnovien typi-
que a trapézes a retouche concave. Principalement Atlantique. elle se

retrouve jusque dans le Morbihan : Téviec (19) et Hoédic (18) (19 bis) et
dans le Finistére : la Torche.

3) TARDENOISIEN TYPIQUE

L.e terme de Tardenoisien, créé par G. de Mortillet, doit s'appliquer aux
gisements du type de la Sablonniére de Coincy (Tardenois)., pour les-
quels il a été créé, et a ceux dont I'industrie est trés proche. Nous enten-
drons donc¢ par Tardenoisien, uniquement 1'ensemble de la série des
industries & microlithes géométriques du Bassin de Paris qui a été
trés bien étudié et mis au point par R, Daniel et E. Vignard (3).

L’industric sc¢ caractérise par l'abondance des lames et lamelles a
dos. la présence des pointes du Tardenois et une grande richesse en
microlithes géométriques. Les burins sont trés rares; les grattoirs,
moins rares. ne sont cependant pas abondants (grattoirs atypiques,
grattoirs ronds. grattoirs sur bout de lamei. leur proportion augmentera
cependant avec l'influence néolithique.

On distingue plusieurs stades :

I. TARRDENOISIEN DE FACIES SAUVETERROIDE DU BassIN ED PARIS

que nous avons étudié précédemment et que on trouve a Saint-
Pierre-les-Nemours (S.-et-M.) (7)., aux Rochers d'Auffargis (S.-et-0.)
(16) et a Piscop (S5.-e¢t-0.) (8). Antérieur au Néolithique du Bassin de
Paris. it doit étre contemporain du Ncdéolithique ancien de la céte
Méditerranéenne,

TI. TARDENOISIEN : FACIES DE L'ILE pk FRraxce.
« TYPE DE LA SaBLONNIERE DE CoINcy » (9).

En plus des pointes du Tardenois et des pointes de Sauveterre, des
triangles et des demi-lunes. les premiers trapézes apparaissent.

(3) Si dans cet article nous étudions des civilisations non proven-
cales, ¢'est uniquement pour rattacher les ¢léments archéologiques entre
e¢ux. Nous n‘avons pas lintention de reprendre 1'étude de civilisations
dont la mise au point a déja été faite par des spécialistes. Nous les
comprenons dans nos tableaux afin de ne pas dissocier les divers groupes
et de pouvoir établir des comparaisons précises,
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Dans ce faciés qui doit étre, en partie au moins, contemporain du
Néolithique. se retrouve la feuille de gui. ainsi que d’autres éléments
néolithiques.

A ce faci¢s se rattachent dans la région du Tardenois les gisements de
la Sablonniére de Coincy (9). de l'abri sous roche de Montbani (XIV) a
Mont-Notre-Dame (9), du Géant de Montpreur (I1) et de la Hottée du
Diable (I11) a Bruyéres-sur-Fére (9); dans la vallée du Loing (7) les gise-
ments de Chaintréauville, de Beauregard, de la grotte du Troglodyte: ce
faciés se retrouve a Piscop (forét de Montmorency) (S.-et-0Q.) (8).

III. TARDENOISIEN TYPE MONTBANI

Les lames, irréguliéres dans les deux faciés précédents, prennent une
allure trés réguliére. Souvent sectionnées intentionnellement. elles présen-
tent parfois de nombreuses coches latérales rappelant les lames cap-
siennes.

Alors que les pointes de Sauveterre deviennent rares, il s'ajoute aux
triangles, demi-lunes, pointes du Tardenois une trés forte proportion de
trapézes du type « pointes de Vielle ».

A Yindustrie se mélent souvent des éléments néolithiques : feuilles de
gui, fragments de hache polie.

Ce facics se retrouve dans les gisements de Montbani, (buttes de sable,
pavillon de chasse); de Feére en Tardenois; de Seringes (petite Maladre-
rie); de Cierges (Caranda); de Neuilly-Saint-Front pour I’Aisne (9). De
la grotte du lendemain (vallée de I’Essonne) (7); de Buthiers pour la
Seine-et-Marne. —— Dans la Seine-e¢t-Oise des Rochers d'Auffargis (16) et
de Sonchamps ou dans ce dernier gisement s'ajoutent en grande propor-
tion les pointes de Sonchamps.

IV, TARDENOISIEN : « TYPE CHERY-CHARTREUVE » (AISNE)

Dans cc faciés Uempreinte néolithique est trés marquée : nombreuses
fleches néolithiques et haches polies. Il ne s’agit toutefois pas encore
du véritable Néolithique de tradition Tardenoisienne.

Ce faciés dont le type est pris a Chéry-Chartreuve (Aisne) (9) se
retrouve a Mont-Saint-Martin.

Le Tardenoisien représente donc une civilisation bien connue. en géné-
ral contemporaine du Néolithique:; le faciés Sauveterroide du Bassin de
Paris n’est pas sans analogie avec le Sauveterrien typique de I'Agenais.

Les habitats de cette civilisation sont presque toujours situés en plein
air sur un substratum sableux.

4> TARDENOISIEN CONTINENTAL DE L'AGENAIS

Ce tardenoisien contemporain du Néolithique supérieur a d évoluer
parall¢lement au Tardenoisien typigque du Bassin de Paris avec lequel
il présente drailleurs certaines analogies. Il comprendrait plusieurs faciés
et plusieurs stades évolutifs : Tardenoisien I et 11 de L. Coulonges : niveau
HI-TV du Martinet (6): Tardenoisien I-II de Lacam et Niederlender
niveau II-1II-IV-V du Cuzoul de Gramat (17).

I1 s’est prolongé, par suite, dans un fond industriel Endolithique (Tar-
denoisien 111 de L. Coulonges). Ce Tardenoisien continental de "Agenais
est trés tardif et correspondrait, plus spécialement aux phases finales du
Tardenoisicen typique du Bassin de Paris. On le trouve au Martinet et
au Roe Allan (Sauveterre-la-Lémance) (6Y:; au Cuzoui de Gramal (Lot
(17).

5) TARDENOISIEN CONTINENTAL DU TYPE DE «SAINTE-CATHERINE-
DE-TRETS » (12:.

Proro-l.acoziks.

Les colleetions provenant de ce gisement furent perdues, Les ramas-
sages de nos prédécesseurs, effectudes avee Iidée préconcue de n'étudier
que la belle pi¢ce. ne nous laissent que de pauvres éclats sur un terrain
constamment remani¢. Nous ne pouvons done pas é¢tablir de statistique
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des types de Sainte-Catherine de Trets. On peut cependant examiner
ce qui reste dans les fonds de tiroirs des musées : triangle a retouche
abrupte. demi-lune rare. percoir en « Tournevis », grattoir sur bout de
lame. burin de Noailles, grattoirs divers ¢t une grande abondance de
Tames ¢t lamelles. (Clest le proto-lagozien,

Au stade suivant : La Bastidonne de Trets (11) on retrouve le facies
de lLa lLagozza. avec les trapézes a retouche bhiface grignotée et peu
cnvahissante ¢t les autres types décerits au paragraphe précédent.

*
¥R

Nous nous rendoens compte de l'extréme complexité de la période
mésolithique. Un grand nombre de civilisations interférent, de nom-
breux faciés prennent naissance ou disparaissent.

Toutes ces civilisations. tous ces faciés peuvent étre soit d’origine
Epipaléolithique Méditerranéenne, soit d'origine leptolithique. Les pre-
miéres sont représentées principalement par le Montadien dont un facies
pur ne comporte pas de géométrique.

Mais il existe un Montadien Sauveterroide (Montadien faciés 3). un
Montadien tardenoide (Montadien faciés 4). Ce dernier est a l'origine du
Tardenoisien cotier du type de « Chateauneuf-lez-Martigues », que nous
appclons « Castelnovien s, qui est devenu un Epipaléolithique Méditer-
ranéen non Montadien. Par influences Mugiennes, ce Castelnovien donnera
une nouvelle civilisation : Le Tardenoisien cdtier atlantique (Aruda.
Téviee. Hoédie), qui est Epileptolithique.

Parmi les civilisations Leptolithiques. le Romanello-Azilien d’origine
pleistocéne va perdurer jusqu’au Néolithique mais lui aussi n’est pas
simple : en plus de 1'Azilien il donne un Sauveterrien Romanello Azilien.
(est ¢c¢ Romanello-Azilien qui. & plusieurs reprises, aurait influencé
I"épipaléolithique méditerranéen.

Parmi les civilisations Epileptolithiques, de tradition leptolithique,
il faut citer ¢ Mugien qui a influencé le Castelnovien; — le Sauveterrien
tvpique qui n'est pas sans rapport avec le Romanello-Azilien.

Plus tardives. contemporaines des Néolithiques, plusieurs civilisations
¢pileptolithiques : Tardenoisien typique du Bassin de Paris. Tardenoi-
sien de 1'Agenais. Tardenoisien continental du type Sainte-Catherine-de-
Trets. ou Proto-Lagozien.

Le N¢dolithique. bien loin de faire « table rase » de tous ces multiples
fonds industriels. ne fera souvent qu'y ajouter la PPoterie. On aura ainsi
un Néolithique de tradition Castelnovienne (Cardial), un Néolithique de
tradition Tardenoisienne typique (tyvpe d'Hédouville) (10). un Néolithique
de tradition « tardenoisien continental de type Trets» (Lagozien).

En aucun moment on ne voit de véritable révolution mais toujours
une évolution des industries, qui souvent se transforment rapidement
par suite de symbioses.

Bien loin d avoir épuisé le probléme de YVépipaléolithique et du méso-
lithique nous l'avons a peine effleuré. C'est par de nouvelles fouilles,
de nouvelles statistiques que nous pourrons serrer les problémes dt;
plus en plus prés et répondre a bien des questions, surtout en ce qui
concerne la civilisation proprement dite (¥).

(a suivre)

(*) Voir ci-aprés figures, tableaux et bibliographie.
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