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LE I’ALE()LITHIQUE MOYEN DE LA GROTTIE DE RIGABE
(Artigues, Var)

par MM. Max Escarox de Foxtox et Henry de Luvpky

La grotte de Rigabe se trouve dans le département du Var, sur le territoire de la pelite
commune d’Artigues, arrondissement de Draguignan, canton de Rians dont elle est distante
de 6 kilométres environ!, Pour v accéder on peut emprunter la route nationale no H61
d’Orgon & Draguignan. que l'on quitte entre Rians el Artigues pour prendre un chemin
communal qui se dirige, au Nord. vers la ferme de la Désiréde? d’ot on apercoil la grotte
distante d’environ 600 metres. Celle-ci s’ouvre a I’Ouest. sur les penfes méridionales du
Bois du Mont-Major. sur le flanc Nord de la vallée de Rians a Esparron. trés pres d'un
alateau, et a 470 metres d’altitude absolue (N. G. F.). Située sur la rive gauche d’un torrent
gul dévale jusqu’a la ferme, elle domine le thalweg de plus de vingt metres. Vestige d’un
bres vieux réscau hydrographique souterrain, la grotte de Rigabe serpente. dans les
valcaires dolomitiques du Portlandien, sous le plateau, ¢l recéle plusicurs gouffres plus
oy moins colmatés. Sur son parcours, plusicurs cheminées et fissures permettent de voir

s racines des arbres du plateau tout proche.

Le premier explorateur de la grofte de Rigabe ful A, K. Marion, qui avail entrepris, vers
1860, de trés importants ravaux en conlrebas de notre « zone HI». Le bul de ses recherches était
d’ordre purement paléontologique. el il n’avait point remarqué d’industrie préhistorique. En 1866,
au Congres Scientifique de France. lenu & Aix-en-Provence. puis en 1867, il publie un bref comple
rendu de ses travaux el signale : « Rhinoceros Mereki, Sus scrofa. Felis spelaea, yaena crocula,
Fquus caballus. Bos primigenius. le cerf commun et le lapin. » 11 faisail remarquer, en oulre, que
certains os semblaient « travaillés el incisés» (Marion 1866 el 1867). En 1899, en collaboration avec
H. de Gérin Ricard, il signale une faune idenlique el préecise @« pas de silex. mais traces d’incisions
sur des 0s .

Au début du xxe siéele, un frére mariste aurail enlrepris de nouvelles fouilles dans cetle caverne
et d’apres Cotte (1906) des oxsements humains v auraient élé découverls. Vers 1905, Charles Colte
fait un sondage pres de Uenlrée o il rencontre « des foyers anciens remaniés jusqu’a plus d'un metre
de profondeur». I éeril en 1906 : « Gette grolle a éLé fréquentée par la faune quaternaire ; mélés

VA Tintersection des coordonnées Lambert : x = 830,36 et v = 151,52 Tavernes n° 5}, 4 2 kilométres au
Nord d'Artigues.

(20 Nos vifs remerciements vont 4 M. Magne, propri¢taire de la grotte, qui voulut bien nous autoriser a fouiller
el & ¢tablir nos campements sur ses terres,
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aux débrix de celle=ci, on a découverl jadis quebques éelals de silex el une défense de sanglier présen-
tant des stries. On peat voir ces picees au Musée Longehamp. Marion en avail conelu & la présence
de homme qualernaire. Je erois, dil-il, « que Thomme a di pénélrer, en effet. jadis, dans celle
caverne, mais & 'époque néolithigue », 11 zignale en oulre des silex dans « les parties profondes de la
averne ».

Ion 1912, Paul de Mortillel éerivail @« La grolle de Rigabe a donné & A, I°. Marion un rocher
de beeaf pereé dun large trou de suspension el des o de ruminants entaillés ». V. Colle, en 1920,
dans =on élude =ur la « Provence Pléistocéne » donne la liste de faune suivante : « Hyaena erocula,
Felis leo var. spelaea ou Felis pardus, Ursus sp.. Rhinoceros Mercki. Sus serofa, Equus caballus,
Bos sp.. el indique @« pas dindustrie lithique & Pexeeption d'un fragment de silex Laillé ».

Aux mois daotl 1931 el 1932, M. Gallier
enlreprend sur les conseils du Professeur Répelin
el dans le cadre d'une éltude sur la faune pléis-
tocene en Provence devanl lul servir de second
sujet de these, un sondage silué a Femplace-
menl de notre future zone V. 11 renconlre dans
une couche d'argile rouge une faune tres riche
semblable & celle signalée par Ao F. Marion.
Gependanl, en accord avee Répeling il pense
pouveir mellre en évidence une nouvelle variélé
de cheval quaternaive : «U'Equus rigabensiso.
I o'y avait pas dlindustrie lithique. Les résul-
tals de ces recherches w'onl jamais été publiés.
En 19320 dans U'lneyelopédie des Bouches-du-
Rhine, 1. de Gérin Ricard considere la grolte
de Rigabe comme un gisement purement palé-
onlologique.

Lorsque. en avril 1953, nous nous rendimes
dans celle grolle conduils par M. le Professeur
Gallier. son enlrée. cachée par les broussailles,
étail entierement colmatée par des effondre-
menls récents ¢l par 'humus qu’avaienl en-
[rainé¢ les eaux de roissellement. Apres avoir
¢carté lerre el Teuilles mortes il nous fut pos-
sible de dégager un éroil bovan par lequel

nous pumes pénélrer en rampant. Nos premiers

sondages furenl effeclués dans la zone V| puis Pig. 1. - - Le porche de la grotte de Rigabe avant
dans les zones IV et 111 Avanl constalé nox foailles favril 19533, Lentrée élait enticrement,
‘l“"”“'“"“ foutlle n'avail ¢té faite sous le colmalée par Phwnus et des éhoulements récents,

porche actuel, nous enlreprimes un nouveau
sondage dans la zone 1. K 19540 1955 el 1956, nos fouilles se¢ localiserent dans les zones |
el 1E; en 1956 nous pimes effectuer un sondage profond dans la zone 11

En 1959, nous avors confié a notre ami k. Bonifay la poursuile des travaux alin quil puisse
mener & bien 'élude du remplissage qu'il avail conmmencée,
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CHANTIERS DE FOUILLE ET STRATIGRAPHIE

Nous avons divisé la caverne de Rigabe en 7 zones différentes et nous avons effectué
des fouilles dans  d’entre elles (fig. 2 et 3).
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Fig. 1. - Coupe stratigraphique dans les zones [ et 11. Sous la terre veégétale et Fhumus
moderne {couche 1), et les dépots subactuels {couche A) on pouvait distinguer la stra-
tigraphie suivante : Dans la zone [: couche IB : cailloutis anguleux ; couche 2:
colluvion ; couche 3 : cailloutis argileux tres altérd couche 1 et 5 : cailloutis ; couche 6:

: cailloutis ; couche 7 : cailloutis et terre charbonneuse riche en industrie ; couche 8 :
cailloutis 4 gros éléments; couche 9 : caillontis a matrice sableuse jaunatre :
couche 10 : sable jaunatre limoneux : couche 11 : plancher stalagmitique. Dans la
cone I1: Br : lambeau de broche eryvoclastique ; couche B : cailloutis & matrice argileuse

cailloutis 2 matrice sablo-argileuse jaunitre ; couche F : cailloutis & matrice sableuse jaundtre:

marron rougedtre ; couche (:: couche argilo-sableuse ; couche D :

cailloutis marron altéré ; couche G : cailloutis, altéré, @ matrice argileuse marron, tres riche en outillage et en taune; plancher stalagmitique ; couche H:

sable limoneux jaundtre, lessivé ; plancher stalagmitique : couche [: limon argileux et rougeadtre altéré, trés riche en ossements ; couche .J : cailloutis altéré a

cailloutis altéré a matrice argileuse marron rougedtre ; couche L : cailloutis tres altéré a matrice argileuse rouge : couche M :
plancher stalagmitique ; couche N : cailloutis tres altéré.

couche IF :

matrice argileuse rougeitre : couche K :
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Fig. D, - Lazone I En haut, sous les éhonlements réeents et I'hamus apparaissent les dépots subactuels Moyen Age
et xvire sicele (notre couche A,
On apercoit, peints sur la paroi. nos points de repire C1et G2 a deoite de €1 une croix représente notre point 0.
En bas, décapage des couches, Sous les colluvious de L couche 2, un eailloutis argileux tres altéré contenait des
silex et des ossements, Chaque fiche, correspond @ un objet @ tous ceux-ci ont éteé repéres dans Pespace par les
troix coordonnéees cartésiennes el pav rapport i des points de reperes (G, G2, €3, ete.;.
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Z0NE 1. Dans celte zone, constituée par Pesplanade située devanl la caverne, une
tranchée ful ouverte en direction de Pintéricur de la grolte. A cing métres du porche actuel,
el a Pextérieur. un vieux plancher stalagmitique {couche T1 de la fig. 1) démontre que le
porche pléistocene élait situé plusicurs metres en avant. 11 s’cffondra probablement pen-
dant la derniere occeupation moustérienne, prenant sa forme actuelle,

“ ' w »
r by n L
> Fﬁ ¢ Ee : L 4 M\f 4
1 - N& i ke S e
IMig. 6. La stratigraphie au conlact des zones el 11, Les couches met m” A droite, zone 13, caillontis argileux (res

altére et colluvié, reposaient directement sur les cailloutis altérés des eonches 3 a0 7, riches en industrie. lLa
couche 3 ravinée et solifluée postérieurcment a son altération a glissé vers la zone 11, formant ainsi plusieurs
digitations qui s'intercalent dans couches D et K 4 gauche’.

Dans cette zone nous avons relevé la coupe stratigraphique suivante {(fig. 1) @ de haut

en has

Couche 1. "Terve végétale el humus moderne (30 cenlimélres),

Couche T B. Cailloutis angulenx & gros éléments (10 cenlimétres’,

Couche 2. Colluvion provenant de la couche sous jacenle (20 cenlimetres),

Couche 3. Cailloutis argileux tres alléré el glissé (morladellei. Cette couche, ravinée, a glissé
sur elle-méme formant ainsi plusieurs digitations (m el m’) (ef. fig. 4) qui <'intercalent dans les
couches I el B ode L zone 11 (60 centimclres).

Couche 4. Cailloulis rougedlre (10 cenlimelresi.

Couche 5. Cailloulis & éléments de Taible épaisseur (surface de glissement ) conlenant des silex
mouslériens assez rares (D cenlimelres),

Couche 6. Cailloutis venfermant un oulillage mouslérien (5 centimelres’.
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Couche 7. Cailloutis el terre charbonneuse, de moins en moins allérés lorsqu’on se rapproehe
de Fintérieur de la grotte ‘subdivizé en 7 X el 7 B Celle couche ¢lail riche en industrie ¢f en faune
(10 cenlimetres ),

Couche 8. Cailloulis & gros éléments (30 centimelrest,

Couche 9. Cailloulis & malriee sableuse jaundtre (H0 cenlimelres:,

Couche 10. Sable jaunalre limoneux (loessoide?. (5 cenlimelres:,

Couche 11. Plancher slalagmilique contenanl des passées de sable jaundlee analogue & eelui
des couches T et H bis de la zone 11

Z0XE 11. — Nos fouilles s’¢lendirent principalement dans cette zone, ¢’est-a-dire sous le
porche actuel el dans la premiére salle qui avail ¢lé aménagée en bergerie vers le xvine sicele.

Nous avons releveé la stratigraphie suivante (fig. 11, de haut en bas :

Couche A : Relalivement épaisse. elle étail constituée par Fhumus, les ébhoulis récenls des murs
el un dormant de porle en bloes. Dans celle couche subactuellel stratifice, il é¢lait possible de dislin-
ouer des niveaux gris foneés, noirs, marrons foncés el des lignes de charbons de bois. Signalons
quelques fragments de eéramique vécenle (260 cenlimelres).

Bréche : plaqué conlre la paroi, au niveau de la couche AU el silué <traligraphiquement au-
desszus de B, un lambeau de bréche ervoelaslique témoignait d'un remplissage dispara, du Mouslé-
rien final fun éclal levallois).

Couche B : cailloulis & malrice areileuse marron rougedtre. Celle conche, conlenanl des oulils
mouslériens, a élé subdivisée en :

BI plus argileux (30 centimelves),

132 lessivé ; plus sableux el callouteux (10 cenlimélrest,

B3 plus argileux (10 centimelres).,

Bt araile caillouleuse brune (10 centimelres),

Couche € couche argilo-xableuse a cailloux abondanls contenant une industrie moustérienne
el de Ia faune. Cette couclie ful également subdivisée en

G1 o tres caillouteuse marron (5 cenlimetresi.

G2 calllouteuse marron rougedtre {15 cenlimelres).

3 tres callouteuse, marron, particulicrement riche en stalactites brisées (15 cenlimetres),

Couche D cailloutis & matrice sablo-argileuse jaundlre. Dans celle couche de nombreux ruissel-
lements el ravinements locaux ont desssiné une série de cuvelles plus ou moins emboil ées. Signalons
éoalement dans celte couche une relative abondance de bloes, de stalactiles tombées et de grosses
slalagmites couchées. Ce niveau étail pauvre en faune et en oultllage {de 04090 cenlimélres),

Couche I7: cailloulis & malrice sablense jaundlre. Pea Cindustrie el dlossements (10 cenli-
melres).

Couche F: cailloutis marron alléré, Industeie moustérienne {10 centimélres),

Couche (i: cailloutiz, altéré, & malrice arveileuse marron. (rés riche en oulillage el en faune,
Celle couche tres eharbonneuse. qui contient plusieurs fovers, a ¢té =ubdivisée en

G1 plus limoneuse (surface des fovers: (10 centimelres;,

G2 trés charbonneuse (1O cenlimélres,

G3 plus elaire. traces de charbons rares. présence de quelques bloes (10 cenlimetres),

Plancher : un plancher stalagmitique séparait la couche G de la couche T (D cenlimetres),

Couche 11 sable limoneux jaundlre. lessivé, Nous 'avons relrouvé dans lex poches ereusées
dans la stalagmile séparant nos zones el 1T couche T bis 200 centimétres .

Plancher: les couches 11 el 1 étaienl séparées par une nouvelle cronte stalagmitique {8 cenli-
melres),
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Couche T: limon argileux rougedtre altéré, (rés riche en ossement= (20 cenlimetres).

Couche J : cailloulis alléré & malrice argilense rougedtre; riche en ossements el coprolithes
(30 cenlimelres).

Couche K : cailloutis altéré constitué de gros éléments & malrice argilense marron rouged(re
{100 centimetres),

Couche L : talus constilué parun cailloulis trés altéré iomatrice argileuse ronge (170 cenlimeélres),

Couche M : plancher slalagmilique (10 cenlimelresi,

Couche N @ Cailloutis tres allérd,

Malgre une assez grande différence de niveaux entre les zones I el 1T, due @ une impor-
tante stalagmite en place qui constitue une véritable ligne de ruplure de pente, malgré la
disparition de certaines couches en passanl d’une zone a Pautre, il nous fut possible de
raccorder assez bien les niveaux de ces deux zones. La straligraphie des zones | el TT permel,
done d’établir fes équivalences suivantes

Zone 11 Zone | Zone 1] Zone |
\ I 0
I3 2 s 7
( S
) ()
| I [0
11 [
) J
Ix

Dans le Lablean de la page 9, nous avons indiqué les principales caracléristiques du
remplissage el la période de la chronologie glaciaire alpine & laquelle nous rattachons
chacun dex grands ensembles.

Nous laisserons a notre ami Eugene Bonifay, qui a fait Pétude sédimentologique de ce
gisement, le soin d’interpréter, plus amplement, ces vésullats ¢l de situer plus précisément
les différentes couches dans le cadre chronologique du Quaternaire.

La couche G é¢tant parfaitement raccordée ala couche 7.0l nous sera possible, lorsque
nous ¢tudierons Findustrie, de grouper les silex renconlrés dans ces deux zones. Ce nivean
élait, et de beaucoup, le plus riche du gisement ; ¢’est le seul dans lequel nous puissions

prétendre a une étude assez détaillée de Pindustrie et en attendre des résaltals positifs,

Zoxk 1. — Un sondage fut effectué dans cefte zone pour retrouver les limites de la
fouille Marion qui occupait toute la deuxieme salle. Apres avoir vidé ancienne tranchée de
Marion, nous avons repoussé sa coupe en direction de la sorlie d’environ deux metres. Sous
d'anciens deéblais et des éboulements récents nous découvrimes des niveaux moustériens
vraisemblablement postéricurs & la majeure partie des couches des zones 1 et [T, Dans celte
zone nous avons relevé la stratigraphie suivante de haut en bas (fig. 7) :

1. terre végélale caillouteuse actuelle (H0 cenlimelres).

2. cailloulis argileux remanié (75 cenlimelres),
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3. plancher slalagmitique brisé,
4. limon caillouteux, en place (30 centimelres:,
O cailloulis & gros éléments (35 cenbimetres),
6. plancher stalagmilique disconlinu.
7. lmon caillouleux (25 cenlimelres),
8. cailloutis (20 cenlimelres),

W, plancher stalagmilique (3 cenlimetres).
9 = a. sable limoneux jaune. lessivé (12 cenli-
metres).

10 - b, plancher stalagmilique el gours (3 cen-
timétres).
11 — b . =sable limoneux jaune (11 cenlimetres).

¢, plancher stalagmitique el gours (3 cen-
limetres).

limon caillouteux (7 cenlimetres).

d". plancher stalagmilique el gours (2 cen-

Limélres).

13 = d. argile brune (10 centimétres).

I4 == e.  couche marron. riche en  maltiéres
organiques ; la surface de celie couche
esl. ravinée.

1H — f.  cailloutis blane altéré, tres raviné.

Cest de
pouvant correspondre & nos couches
I 4 K (Zone 11}, que devail provenir
la plus grande partic de la
signalée par \. F. Marion.

celle couche, tres allérée,

faune

Nous avons poursuivi dans cette zone
un sondage jusqu’a 9 metres de profondeur.
La pauvreté de DPoutillage et Pabsence de
lumiere naturelle. expliquent que nos pré-
décesseurs 0’y aient point signalé d’industrie
lithique.

ZoNE 1v. - Nous avons fail dans celle
zone un sondage jusqu’a 2 meétres de profon-
deur. Les dépots v étaienl charriés par les
caux d'infiltration et de ruissellement. el
fessivés par les apporls provenant  d’une
cheminée voisine. Ce sondage nous permis de

découvrir de nombreux ossements de Lynx.
Z.ONE V. Les fouilles Gaffier étaient

localisées dans cette zone. Reprenant les re-

Pig. 7. - -

DE LUMLEY

W E

«— B3 Bo-

L 1 i mefre

Coupe straticraphique dans la zone 1I1. On
peut distinguer de haut en bas : I, terre végétale
caillouteuse actuelle; 2, cailloutis argileux remanic ;
3. plancher stalagmitique bris¢: 4, limon caillouteux
eu place; 5, cailloutis & ¢ros éléments; 6, plancher
stalagmitique discontinu; 7, limon caillouteux ; 8,
cailloutis; «’. plancher stalagmitique ; 9-a, sable
limoneux jaune lessiveé; 10-b"; plancher stalagmi-
Lique et gours; 11-b, sable limoneux jaune; ¢,
plancher stalagmitique et gours ; 12-c, limon caillou-
teux; d', plancher stalagmitique et gours: 13-d, argile
hrune; 1l-e, couche marron, riche en matiéres orga-
niques ; la surface de cetle couche est ravinée 1 15-f,
eailloutis blane allére, tres raving, (Cest de ecette
couche lres  alléree, pouvant correspondre i nos
couches 1 a K (zone 1), que devail provenir la plus
uvrande partie de la faune signalée par AL J°. Marion,
Nous avons poursuivi dans cette zone un sondage

jusquia H ometres de profondeur,

cherches dans ce secteur, nous avons pu relever la stratigraphie suivante (fig. 8). de

haul. en bas
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Couche 1: cailloutis récenl el guano (80 centimélrest.

(Couche 2: plancher =talagmilique (5 centimetresy

Couche 3: argile sableuse jaune & cailloux (10 cenlimétres).
Couche 4:  plancher stalagmitique (O centimctres;.

Couche 5: argile sableuse jaune (19 cenlimelres).

Clouche 6: plancher stalagmilique friable blane (2 centimélres).
Couche 7: argile rougedtre (6 cenlimelres).
Couche §: plancher stalagmitique friable blane (2 centimetres).
Couche 9: crotile concrélionnée de limon beige (2 cenlimeélres).
Couche 10: argile rougedlre (10 cenlimelres).

Couche 11:  croute conerétionnée de limon beige (2 cenlimelres),
Couche 12: limon beige (H cenlimeélres).

Couche 13: plancher stalagmitique el gours (7 cenlimelrest,

Couche 14: argile rouge (15 centimetres),

Couche 15: foyers mouslériens dans une argile rouge (8 cenfimelres).
Couche 16 argile rouge caillouteuse (32 centimétresd,

Couche 17 :  niveau de stalactiles tombées (D cenlimelres:,

Couche 18 argile rouge feuilletée (3 centimelres).

EST
d+ AS OUEST

DEBLAIS D'ANCIENNES i
3 R ' 2
. P T\ 3
200777 - Fr 77

/ a 1m
vy ‘ b
VLS 107 20
YA A /
V770777777777
Fig. 8. - Coupe stratigraphique dans la zone V. Couche |1 eailloutis réeent el guano @ couche 2 @ plancher stalag-

mitique ; couche 3 ¢ argile sableuse jaune & cailloux : couche 4 @ plancher stalagmitique ; couche 5 @ argile

sableuse jaune ; couche 6 : plancher stalagmitique friable blane @ couche 7 @ argile rougedtre ; couche 8 @ plancher

stalagmitique friable blane ; conche 9 @ croite concrétionnée de limon beige : couche 10 : argile rougedtre :

couche 1l : eroiite conerétionnée de limon beige @ couche 12 @ limon beige : couche 13 @ plancher stalagmitique

et gours ; couche 11 : argile rouge ; couche 15 : fovers moustériens dans une argile rouge ; couche 16 : argile rouge

caillouteuse : couche 17 : nivean de stalaetites tombeées : couche IR argile rouge feuilletée ; couche 19 0 limon
jaune au sommet (a) et noir o ko base (b)) couche 20 @ argile ronge feuilletée,
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Fig. 0. - La zone V. Décapage des couches. Dans celle zone, certains niveaux élaient particulicrement riches en
laune, principalement en cheval ef. fiche nv 5 el en grand baul, A droite, peint sur la paroi de la eaverne, notee
point de repaire A2 Dervieve le bee rochenx, su eentre de la photographie, entree du goulive,

Couche 19 Timon jaune au <ommet {ab el noir 3 la base (b)) (12 cenlimélres),

Couche 20 areile rouee feuillelée,

CCest dans cetle zone N que nous avons Lrouvé les quelques vestiges lithiques el osseux
les plus ¢loignés de Penbrée,

Laspect général des couches et la patine des ossements nous poussenl a rapprocher
Fensemble des couches 50020 du plus vieil ensemble de nolre zone 11, ¢est=a=dire des
couches 1 a0 K.

Dans celtte zone, certains niveaux ¢laient particulicrement viches en famne, prineipale-
menl en cheval el en grand haul,

L’INDUSTRIE
Les relations stratigraphiques entre les couches des différentes zones n’élant poinl
encore parfailement élablies nous étudicrons suceessivement les industries renconlrées

dans chacune des trois zones principales, VO TH el 1-11,
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INDUSTRITE DE LAZONE V.- Nous 'y avons rencontré qu’un seul oulil retouché,
dans la couche 15, adjacent & deux jambes enticres, avant encore leurs ox en connexion,
'une de boeul Pautree de cheval, GCest un tres hean racloir convergent convexe (lig, 10, no 11,
a retouches écailleuses sealariformes. maix non assez ¢pais pour étre du Lype Quina. X'il
slavérait exacl que les couches 2 0 20 de la zone V correspondent aux couches 1 et J de
la zone 1I, ce racloir devrait élee daté de 'époque rissienne el appartiendrait alors soit. 2
une industric acheuléenne, soit plus vraisemblablement, @ une industrie prémoustérienne.
Nous avons renconlré des piéces lres voizines dans les industries moustéroides anle-
wiirmiennes de la Baume-Bonne.

INDUSTRIE DE LA ZONE I - - Stratigraphiquement. Pensemble des niveaux
alleints dans cetle zone pourrait se siluer au-dessus des couches des zones et T L indus-
trie v était beaucoup plus abondante que dans la zone V. maix encore trop pauvre pour
envisager une élude typologique poussée. Signalons dans la couche «e» Ja plus basse, un
racloir simple convexe (fig. 10, n° 8) ¢l un racloir déjeté & droite {fig. 10, no 7); dans la
couche «d, un racloir déjelé a gauche, en quartzile {fig. 10, n° 6) et dans la couche « b,
un racloir convergent biconvexe (fig. 10, no ) et deux racloies déjelés & gauche (fig, 10,
nos 3 et H). Nous n’ajouterons rien et a 'étude typologique, si ce n'est pour faire remarquer
la tres nette importance des racloirs déjetes.

INDUSTRIE DES ZONES T ET 11 - Couches I et J: hicn que trés riches en faunes,
ces niveaux ne nous onl point encore donné d’outillage. Faul-il penser que Pindustrie
¢tail principalement en ealeaire et que les phénomenes daltération onl soustraite & nos
investigations® ? Nous rappellerons que le racloir convergent ifig. 10, n® 1), trouvé dans la
zone V', pourrait correspondre @ ces couches,

Couche H bis : danx cette couche, peu épaisse el sableuse, quic nous avons vu, rem-
plissait dex poches creusées dans la stalagmite, nous avons rencontré un racloir simple
convexe {fig. 10, n© 10} et une « pointe de Sovons» {fig. 10, ne 95, pointe levallois compor-
tanl ici, sur le ¢oté gauche de la face plane, des retouches marginales continues semi-
abruptes ne mordant que tres faiblement sur le bord {les retouches sonl moins palinées que
'éclat lui-méme : piece a double patine). La pointe de Sovons, déerite pour Ja premicre fois
par J. Combier (1951 el 1955) a élé signalée dans les niveaux supéricurs el intermédiaires
de la grotte de Néron (Soyons, Ardeche), dans Tes niveaux moustériens de la grotte du Fi-
cuicr et de UVAbri du Maras (Saml-Martin-d’Ardcche). et dans le gisement de Roclainet.
Maix alors que dans Loules ces stations la pointe de Rovons accompagne un Moustérien
tardif, & Rigabe, cette pointe doil étre datée de Pextréme fin du Riss-Wiirm ou du déhut
du Wirm.

Couche H: nous ne signalerons gu’un racloir déjelé o gauche avee des retouches

courtes el plates (fig. 10 ne 11).

230 En 1959 et 1960, 1. Bonifay poursuivant le sondage en profondenr dans notre zone 11 a découvert, dans
les niveaux rissiens, des silex taillés se rapportant veaisemblablement @ un Proto-Moustérien a débitave Tevallois,

L4 Une pointe de Sovons existe éealement dans fes niveaux moustérviens o dentienlés de Fextréme fin du
Wurm I de 'Abri Mochi Baousse Rousse, Grimaldi,.
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1 a - 1]
3 ¢cm
Fig. 10. - - 1, racloir convergent convexe (zone V, couche 15); 2, éclat levallois atypique; 3, racloir déjeté a

wauche s 4, racloir convergent hiconvexe ; 5, racloir déjeté 2 gauche, en quartzite (zone I, couche d); 7,
racloir déjeté i droite ; 8, racloir simple convexe fzone 11, couche ei; 9, pointe de Soyons; 10, racloir simple
convexe ‘zone LI, couche Hobisi; 11, racloir déjete @ gauche (zone 11, couche H).
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Couche G: nous avons vu que la couche G de la zone TI correspondait a la couche 7 de
la zone [ (Cest Ie seul niveau qui nous ait donné suffisamment de picees pour pouvoir entre-
prendre une étude tyvpologique précise el e’est. de ee fait, la seule couche qui présente un

réel inlérét archéologique.

Technique.

Iindustrie est de débitage Levallois? ; Uindice Levallois est assez fort (1L = 30),
Les indices de facettage sont forts ; Uindice de facettage strict atteint H3 et Vindice de
facetlage large qui englobe les Lalons diedres atteint 63. Lex talons lisses trés obliques, de
type «clactonien», sont trés rares. Signalons deux éclats sculement comportant deux
bulbes adjacents (L4 9% de Uensemble des éclats possédant un talon) et un éclat, obtenu
par taille bipolaire, possédant deux bulbes opposés. Carénes, épis, esquilles parasites sont
rares el peu marqués. Quatre éclals seulement ont un bulbe en pétoncle (=28 9% de
ensemble des éclats possédant un talon). Il n'y a pas de téton. L'indice laminaire (1. Lam
= 10 est moyen).

Indices teehniques de la couche G

IL = 29,6 e 62,7 [I's = 03,1 Iham = 9.5

Caractéristiques lechniques de la couche G

Levallots
Talons lisses facetlés CONVEXes dicdres réduils Olés  cassés corlex
Eelals I 21 15 7 10 17
Poinles [ 2 | 1
Lames 1 | | 3 l

Non Levallois

Talons lisses facellés convexes  diedres rédulls  Olés  cassés corlex
Felats 3 32 3 6 29 3 9% |
Poinles 2 I | ]

Lames 2 I 1 9 8

Typologie.

L’indice Levallois typologique (TLEy = 39), assez forl classe Uindustrie de la couche G
de Rigabe parmi les facies «levalloisiens » du Moustérien®. L'indice de racloirs essentiel, fort,
(IR = 61). classe cette industrie dans le groupe « Charentien» de F.Bordes™. L'indice charen-
tien essentiel, lui-méme, sans étre tres forf. a une valeur assez appréciable (16 =27); par
contre. I'indice Quina est tres faible (1Q = 1.9). Les groupes paléolithique supérieur (11 = 1)
el denticulé (IN — 4y sonl tres faibles. Le groupe moustérien domine frés nettement (11 =66).

Par ses indices Lechniques el typologiques, Pindustrie de la couche G de Rigabe doit

étre considérée comme un « Charentien de débitage levallois, et de facies levalloisien »,

5 Une industrie est dite de débitage Levallois lorsque sonindice Levallois est supérieur & 200 Bovdes 1953 .

6, Une industrie est dite de facies «levalloisien » lorsque son indice Levallois typologique réel est supérienr
a 30 Bordes 1953 .

77 Une industrie peuat ¢lee considérée comunte « charentienne » lorsque son indice essentiel de racloirs est supe-
ricur a 50 Bordes 1953 et 1957,
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Plus encore que de la Ferrassie iCharentien de débitage levallois), elle pourrait étre vap-
prochée de Vindustrie paléolithique de Bas-Guillotte a Buis-les-Baronnies  qui présente

les mémes caractéristiques (H. de Lumley 1956 el 1959)

/

i‘..‘!]'.‘li‘ll“r'i:-‘illlll‘_- |y [m|ugi(|ll\'~ de Pimdustrie de Ia couche G

Nombre 9L Reel o5 Fssentiel
o Belal Levallois Tvpigque. oo I F1.67
Lame Levalloisoo o000 o000 e i o
20 Felal Levallois alvplque oo 20 [ 111
S Pombe Lesallors. oo | 200
I Pointe Levallois velouchée. o000 0 o 0 L. | 0,61 [.06
oo Pointe pseudo-Levallos.ooo o0 e I R ) 1,26
G, Pomnle mousberienne. . | 0.61 | .00
Y, Bacloie simple drotbe o000 oo 7 |24 744
10, Baclor simple convexe. oo oL o [~ [1.00 1915
[1. Baclomr “i||1|l|t‘ COTLCIN C o | 2.45H 1,26
11, Racloir double droil coneave. .. 0 | 0.06] | .06
[0, Raclowr double bieonvese ..o 0 . 3 .51 S
17. Racloir double convexe coneave. o000 00 oL 3 1.5 G019
19, Raclomwr convercenl convexe. .o 6 S.068 6.5
200 Racloie déjelte doeanche. o000 0 | 20 [,26
Raclomw déjele aodrotle o000 0000 2 1.22 200
200 Bacloir tranversal dreotl. oo 0 2 1.22 213
200 Raclow lransversal convese . oo 0 | 240 [.26
200 Raclowr Transversal coneave. . | 0.6] .06
200 Raclom sur face planec o000 0000 | 0.61 | .06
200 Racloir doretouches allernes. o000 0 . I 0.61 [.06
SO Grallolr. o 2 ],22 205
O, |'|'|{:<ni|‘ il[.\'llil|||l‘ ................................ | 0.61 [.06
A7 Coulean oo dos alvpique.oooo oo oo 0o I 0,61 .06
SN Coulean o dos nalarel. o000 0 2 [ .22 200
o Raclelle. oo [ 0.61 1.06
10, Felal bronqué. ..o 2 |22 2105
20 Foncoche. i a2 907
5. Denlieule. oo | 200 .26
Do Retouches sur faee plane. o000 0000000000 5 .51
I~ 190 Retouches abroptes el allernes minees .00 [ (.75
ol Fnvcoche en boul oo o \ 0.6G1 [.06
B2 Dhavers. oo S .90 S0
Torar .o 1653 a1 s
Foelals . oo |62
Felals de taille. oo 20N
Db, 120
Nueléns diseoide. oo o |

S0 Nombre sur lequel ont été calenlés les poureentages el indices essenliels
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Indices \\-u,|u:|\‘ 1< el CTOLPIES rivels
iy = 30 112 = 35 G 1000 [\ 061 1B = 0.00
| 3 [ Bt [ 200 [\ 200
[ndices Tvpologiques el groupes essenliels
[0 [.06 13 GOLG [ 26.6 [\ L0 [ 000
| .06 [ (6.0 [11 [.26 [\ |26
Indice Ouina 10O [0

Graphiyues camulalifs.

Le diagramme réel fig. 19, trait pleiny o un aspeel levalloisien. La courbe parl d'une
ordonnée relativement élevée et prend un aspeet uniforme. Ce fail est di au fort pour-
centage des éclals Levallois. Pour pouvoir ¢tudier de plus pres le reste de Poutillage. il v
a inlérét a ¢labhir un diagramme. dit essentiel, en ¢liminant de la statistique les éelats
Levallois non transformés en oulils, lex pointes Levallois non relouchées. ainsi que les
preces mal définies, telles Tes retouches sur éelal fnos HEa H0 de la liste Type).

Le diagramme essenliel ainsi obtenu (fig. 21, trait pleint, vappelle celui din Moustérien
de Lype charentien de . Bordes par fa dominance des racloirs {diagramme hyperbolique).
Signalons que la proportion des racloirs doubles par rapport aux racloirs simples est

extrémement faible.

Elude descriplive.
Nous ne décrirons que Tes objels fignrés dans le présent lravail .

Felals Levallois Typigues: cenx-ci dfies 110008 1 a0 1L relativement nombreux ais pelils,
représentent 17 95 de Penzemble de Poulillage, Parmi eux le sous-type Taminairve {(fig. [T, nos L el D)
yrend une certaine importance (6 9 de ensemble de Foulillace®. Le 10 7 possede quelques retouches,

| { | 605 de ble de Poutillaget. Le no fe quel touches,
le n0 9 éealement retouché présente gquelques denticules s signalons enfin sur la face plane du ne 10
une pelile coche,

Eelals Levallois alypiques : ceux-ci ific, 12,108 14 10 encore tees abondants, également pelits,
onl un pourcenlage légerement infériewr aux précédents (10 950 Les nos 2 el 3 présentent quelques
relouches d'utilisalion.

Poinles Levallois : celles-ci {fie. 12,005 [1 & 155 représentent 2.0 % de Pensqmble de Poutillage ;

elles sont toules du 2¢ ordre. Celles des nos 11 el 12 sonl tres pelites,

Painle Levallois relouchée : une seule fig. 1200 L du deuxicme ordre. assez pelile, eslorelou-

chée sur le bord gauche,

Doinles pseudo-levallods : celles-ci (fig. 120 0% [ &0 170 oblenues par régularisalion des nueléi
discoides moustériens (Bordes 19530 ne sonl pas raves 113 % en essenliel . Le no I présente quelques
refouches semi-abruples sur le colé transversal T une picee semblable a ¢té découverte a la Baume-des-
Pevrards dans les niveaux supcérieurs. Elle est o différencier des poinles levallois a retouches
Bordes dans le Moustérien de fradition achealéenne

abruples sur une aréle. tvpe signalé par 17
Lvpe B. du Pech-de 'Azé en Dordogne (1955 0 dans le Micoquien Lardif de Ta haze du loess réeenl @
Houppeville en seine-Maritime (1950 et par nous-méme dans la couche 1 de la Baume-des-Pey-
rards (H. de Lumley, 1996



Fig. 1L, - Industrie de La couche G “zones et LL; 2 1 L éelals levallois typiques. Les nos 1 et 5 peuvenl étre rangés
dans le sous-type laminaire ;lame levallois).



Fig, 2. - Industrie de la couche G zones 1 et 11 ;1 a Lo, éclats levallois atvpigques : L1 a 13, pointes levallois @ 14
b \ . ? . x ? ?
pointe levallois retouchée ; 15 a 17, pointes psewdo-tevalloix ; 18, poinle moustérienne.
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racloirs simples convexes.
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: 1 a6 racloirs simples droits

Industrie de la couche G zones el 1

13,

i,
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Poinle moustérienne : une scule {fig. 12, n0 I8 4 relouches abruples épaiszes. Des relouches
hasillaires <ur la face plane ont enlevé le talon et le bulbe,

3Icm

Fig. T1. Industrie de L couchie G ozones et 11 21 a3, racloies simples convexes: Fa 70 racloirs simples coneaves:
X, racloir double bhiconvexe ¢ 9. racloir double droit  concave : 10 et 11, racloirs doubles hiconvexes,
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Racloirs simples droils : ceux-ci (fig. 13, nos [ 4 65 de mauvaises Taclures, onl un pourcenlage
moven (7 9% en essenliell. Le n0 1 présente également quelques retouches & Pextrémité distale de
Paréle gauche. Le n® 2 a élé oblenu par relouches semi-abruples, Le n 3 posséde quelques denli-
cules sur le bord gauche,

Racloirs simples converes : ceux-ci {lig. 13, 09 7 0017 el fig. 1L nos T A03), sonl assez nombreux
el représentenl 19 9% de Poulillage (en essenlieli. s sonl en général pelits el de mauvaise faclure,
Len® 7 (fig. 137 a é1é fail sur un éelal levallois alypique avanl emporté le bord du nueléus ; il rappelle
lex racloirs i relouches alternes. Ceux des nos 8 4 10 el [ (fig. 13) oblenus par des retouches petiles
el courles, sonl mal venus. Geux des nos 11, 2 et 15 (lie. 13] possédent des relouches semi-abruptes
épaisses, Ceux des figures 13, 098 §3 el 16 2 el 14, nos [ i 30 onl été oblenus par retouches plales
et courtes, Iz =onl tres semblables a cerfains racloirs trouvés dans le Moustérien de Bas-GuillolLe
& Buis-les-Baronnies (Drome). Le lalon du no | (fig. 14j. qui est un racloir outrepassé, a élé enlevé
secondairement par retouches basillaires sur la face plane, retouches qui se poursuivent sur la partie
proximale du bord gauche. Un seul racloir, & retouches écailleuses sealariformes, est du type Quina
(fig. 13, no 17).

Racloirs simples concaves : ceux-ci (fig. 14, o8 L a 7). représentent 13 9% en essenliel. Les nos 5
el 6 onl é1é fail sur des éclats levallois Lypiques. Le no 5, qui esl un pea relouché sur le bord droit,
pourrait. presque élre considéré comme un racloir double convexe-concave. Le no 6 présenle sur ses
bords quelques denlicules el retouches d’utilisation. Le n® 7 a élé oblenu par relouches plates el
courles,

Racloir double droil concave: un seul exemplaire (fig. L1 no 95 Des relouches basillaires sur la
face plane ont enlevé le talon et délerminé une sorte de coche en boul.

Racloirs doubles biconveres: ceux-ci (fig. T1. nos 8 10 ¢t 11). représentent 3 % en essenliel.

Le no FE 4 retouches semi-abruptes minees, pourrail élre considéré comme un lranchel. Le no 8,
caxsé, pouvail élre un racloir convergenl convexe,

Racloirs doubles converes concaves: ceux-ci (fig. 15, n98 1 & 3) ne représenlent que 3 9 en essen-
tiel. Les nos 1 el 3 présentenl quelques pelits denlicules sur le bord concave.

Racloirs convergenls converes : ceux-ci (fig. [H, o 1a 8 el 12) =onl relalivemenl peu nombreux
(6 % en essentiel). Les nos 4 el O sont assez obtus, Les n% 6 el 8 sonl des racloirs convergenls allongés
A relouches écailleuses scalariformes de type Quina. Des refouches basillaires sur face plane ont
enlevé le talon du no 8. Enfin, le n® 7 est un racloir convergent convexe a cran?; ce Lype d'oulil a
déji été déerit par un de nous dans le Moustérien de type Ferrassie de la Baume-des-Peyrards
(H. de Lumley. 1956 el 1957) et figuré par Joffroy. Moulon el Paris (1952) dans le Moustérien de la
grolie de la grande Baume & Balal, Cole-d’Or. Nous verrons plus loin que dans la couche G de nolre
gisemenl nous avons découverl un autre outil du méme Lype (fig. 27, n° 8). En 1956, nous avions
proposé d'appeler cel oulil «racloir du tvpe des Peyvrards .

Racloirs déjelés : ceux-ci (fig. 15,008 9 a1 el 13 &0 15) sonl relalivement nombreux (6.1 9% en
essenliel). Nous savons que cex oultils sont plus abondants dans les Moustériens anciens el dans les
Mouslériens circum-médilerranéens, Le n 13 exl un racloir déjelé & droile, presque {riangulaire
(déjelé triplet s nous avons déjasignalé des oulils de ce type a la Baume-des-Peyrards (1. de Lumley,
1957) el & Buis-les-Baronnies (H. de Lumley. 1956 et 19591, Les 198 9 el 11 ont été oblenus par
retouches semi-abruples épaisses.

Racloirs transversawr droils: ceux-ci (fig. 16, nos T el 2} sonl rares el de mauvaise facture,
Le n® 1 a é1¢ oblenu par relouches semi-abruples, le n0 2 par retouches abrupies minces,

Racloirs ransversawr converes : ceux-ci (lig. 16, 098 34 6; sonl peu abondants (4 % en essentiel).

9, 0n pourrail également dénommer ce Ay pe d'ontil @ racloir @ pédoneale asymélrique.
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Fig, 15, - Industrie de La couche G {zones et 11 @ T a 3. racloirs doubles convexes concaves; -1 a X, racloirs
convergents convexes le no7 est un racloir convergent convexe @ cran ou racloir & pédoncule assvmetrique
O a L racloirs déjetés aovanche : 12, eacloir convergent convexe, legerement déjeté : 13 a4 15, racloirs deéjetés

i droife le ne 13 est nn oracloir déjete presque triangulairve @ déjeté triple .
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I, 16, - Industrie de la couche G ‘zones T el T et 2, racloirs transversaux droils ;3 3 06, racloirs transversaux

convexes; 7, racloir Lransversal concave ; 3, racloir sur face plane zimple droit, presque transversalic 9, racloir

Arelouches allernes: W et 11, graltoirs en houl, adjacends & des racloirs: 12, couteau o dos atypique: 13 el 14
conteanx a dos naturel; 1, percoir alypique 3 16, raclette.
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Le no - a été oblenu par relouches larges et plates. le n®9H par refouches semi-abruptes ;e no 6, peu
convexe, présenle des retouches courles el plates. Le n0 3. 4 relouches abruples est idenlique a un
racloir transversal découverl & Buis-les-Barounies (110 de Lumley, 1959,

Racloir lranseersal concave : un seul exemplaive. peu conecave tfig. Hho ne 7, 4 relonehes semi-
abruples,

Racloir sur fuce plane: un seul exemplaire peu typique (fig. 160 n® 81 Gest un racloir simple
drail, presque transversal.

Racloir a relonches alternes : un seul exemplaire atvpique (fig. 16, no 9.

Gralloirs : ceux-ci (fig. 16, 08 10 ¢l 113 peu abondanls, représentent 2 %, en essenliel. Le no 10,
Laille sur éelal Jevalloix est adjacent & un vacloir simple convexe. Le no 11 el un gratloir en boul,
de Tame adjacent a un racloir simple droil.

Pereotr alypique : un seul exemplaire, alvpique (fig. 160 00 e déjelé b gauche,

Couleau a dos alypique: un seul exemplaire {fig. 16, 00 12 est un éelat levallois prézentant
(uelgues retouches abruptes minces. Le bord droit présente quelques relouches d'ulilisation.

Couleaur « dos naturel : ceux-ct (fig. 16,198 13 el T constituent 2 9% de Poutillage en essentiel.
Les tranchants, opposés au dos, possédent quelgues exquilles. Signalons une eoche & la hase da hord
lranchant du no I4.

Raclelle : un seul exemplaire {fig. 16, no 16 présenle de petites relouches abruples Transver-
sales. Gel éelal a emporlé un bord du nueléus,

Eelals Ironqués : peu abondants (fig. 17, 105 1 el 23, ce Lype d’oulil représente 2 9% de Poutillage
en essentiel. Le no Lest un éelal i lroncature oblique droile. Le no 2 est formé par retouches abruples
droifex avanl enleveé le talon de Téelal o du eoté droil des relouches abruptes minees constituenl un
racloir simple droil.

y

Encoches: peu abondantes {fig. 17, 105 3 4 850 elles représentent 9 9 en essenlicl. Les éelals
nos 3 el dont une coche sur la face plane s le n O pourrail ¢lre considéré comme une encoche
en boul,

Denliculés: Ceux-ci (fig. 17, 098 9 el 10 el fig. 18, 098 | el 27 zonl assez raves {1 % en essenliel)
el peu Lypiques, Le no 10 (fig. 173 et le ne | ilig. 187 présenlenl des denlicules oblenus par relouches

snr face plane.

Lelouches sur fuce plane: fig. 18, n 9. Pea nombreuses,

Relouches minces: velalivemenl peu abondantes, elles alleignenl. 7 % en poureenlage réel
(fie. 18, n° 6.

Incoche en boul: un seul exemplaive {lig. 18. 00 7 qui possede également une coche lalérale.
Nous avons vu précédemment que le nv de la fig. 17 pouvail étre considéré comme une encoche en
houl el que Te racloir double droil concave de la figure L no 9 avail une coche en houl oblenue

par relouches basillaires sur face plane.

Dirvers: nous avons figuré ici un oulil difticilement elazsable ffig, 18, ne S 1 pourrail ¢lre
défing comme un « micro-tranchor & relouches transversales hifaces el alternes s, Signalons ¢égademenl
dans les divers des Tragments dConlils non délterminables.

Lelals @ encoche adjacenle a une cassure: dans la figure I8, n 3 el . nous avons représenlé

2 pelils éelats de silex présentant quelques relouches, en forme de coche, adjacenles & une cassure
en biseau. Ces pieces ne sonl pas sans rappeler les preudo-microburins de . Bordes ; nous ne les
avons cependant pas dénombrées dans la Lisle Type. Nous en avons renconlré une dizaine de sem-
blables dans le Moustérien de Bas-GuillolTe & Buis-les-Baronnies, Drdme 1 de Lamlev, 1954
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IFig. 17, Industrie de Ia couche G 7zones Lel 11 : 1 et 2, éelals trongueés ;3 et 8, encoches (le no H pourrait étre
considére comme une encoche en hout ; 9 et 10, denticules,



ZCm

Fig. I8, - Industrie de Ta couche G ozones et 1 el 2 denticalés 13 el 1 ¢elats @ encoche adjacente donne cassure
H, micro-tranchoir i retouches transversales bifaces el allernes  divers' t 6, éelat & retouches abruptes minees
7. encoche en bhout ¢ X, nueléns diseoide bitace 0 9, éelat & retouches sur face plane,
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Nucléus : nous n’en avons trouvé qu’un seul dans celte couche 1 @’est un nueléus discoide biface
(fig. 18, n® 8.

Diagnose el comparaisons générales.

Nous avons vu précédemment que par ses caractéristiques techniques et typologiques,

Pindustrie de la couche G devait élre classée dans le Charentien {indice de racloirs fort =
61) de débitage levallois (11, == 30) et de facies levalloisien (TLAy = 39). Rappellons que le
Charentien peut étre un Moustérien soil de Lvpe « Quina » (débitage non levallois), <oit de
Lype « Ferrassie » {débitage Tevallois) ; nous avons signalé au Buis-les-Baronnies un Charen-
tien de facies levalloisien. Mais, si Moustérien de {vpe Quina el Moustérien de type Ferrassie
semblent tres proches 'un de Pautre et ne different que par lindice levallois, indice d’impor-
Lance toule relative (Bordes 1953)0 le Moustérien de facies levalloisien de Rigabe semble
tres dilférent et ne peut élre considéré comme un Charentien typique,
Signalons Pabsence de limaces, de racloirs a retouches bifaces el de racloirs a dos
aminei, picees caractéristiques du Charventien. Les oulils & relouches larges sur face plane
ou a retouches plano-convexes sonl également tolalement absents. Contrairement au
Charentien, les racloirs, quoique abondants, sont de tres mauvaise faclure ; racloirs
simples convexes el racloirs transversaux sonl mal venus. Un seul racloir simple convexe
possede une retouche écatlleuse scalariforme du tyvpe Quina. L'indice Quina est d’ailleurs,
nous avons vu, (rés faible (10 = -1.9) alors qu'il alteint 16.7 dans le Moustérien de Lype
Quina de Saint-Maurice-sur-Loire dans le Massif central (Combier. Larue et Popier, 1957)
el 21 dans le Moustérien de Lvpe Ferrassie (facies charentien oriental) de la Baume-des-
Pevrards, Vaucluse (1. de Lumley: 195610 Nous considérons done cette industrie comme
wn « Charenlien alypique ». '

Les diagrammes des figures 19 ¢t 21 permettent de compaver le Charenlien alypique
de Rigabe avee e Moustérien de tvpe Quina (Hauteroche, couche C)) de Lype Ferrassie
(Chadourne, couche ) el avee le Charentien de type oriental (Les Pevrards, couches H-8).
Les diagrammes réels de la figure 200 semblent rapprocher le Moustérien de Rigabe de
certains facies levalloisiens du Moustérien typique (Houppeville, par exemple). Cetle
ressemblance n’est que toute relative et les diagrammes essentiels de la figure 22 écartent
cette hypothese. En effet, & Rigabe le pourcentage de racloirs et bien trop fort pour per-
melire de ranger celle industrie dans le Moustérien typique.

Cestau Moustérien du type de Buis-les-Baronnies que Pindustrie de Rigabe doil étre
comparée. Comme a Rigabe, a Buis-les-Baronnies 'industrie peul étre classée comme
« Charenlien de débilage Levallois el de faciés levalloisien ». Mais ici encore, lex outils carac-
téristiques du Charentien el les racloirs a retouches écailleuses scalariformes sont absents
CHL de Lumley 1956 ¢t 1959) 5 ¢est un Charentien alypique. A Buis-les-Baronnies cependant,
Findice de racloirs essentiel, quoique bien au-dessus de celur du Moustérien atvpique, est
assez faible (IR = 15). Il classe lindustrie de ce gisement dans le Moustérien de Ly pe « Ferras-
sie allénué » de F. Bordes (19500,

L'industrie de la couche 10 de Jabrud en Syrie (Rust 1950, Bordes 1955) qui est

un Charentien de facies levalloisien et celle des couches movennes de Combe-Grenal R,



LA GROTTE DI RIGABE 29

80

60

504

404

30

204

104

1

- L IF A jLam Ly 'R 1C VA 1B

5 6 T 8 9 10 )1 1L \B 21 22 25 26 27 28 29 30 3 32 33 34 35 36 31 BB DG L0 L) 42 LD 4L 51 52 53 54 55 5T 99 62
1T 20 24 56 58 ol

Fig. 19. - - Diagrammes cumulatifs réels du Chaventien alypique de la couche G de Rigabe trait plein:, du
Charentien de type oriental des couches 5-% de la Baume-des-Peyrards trait interrompu . du Charentien de
type Ferrassie de la conche Gode Tabri A, Chadourne ‘pointillé;, et du Charentien de type Quina de la couche

G 1, de Haunteroche [trait interrompun pointe,.

UL, U2, Y, aindices de racloirs essentiels relativement peu éleves (Ferrassie atténué
de F. Bordes) sont & rapprocher du Charentien atvpique de Rigabe et de Buis-les-
Baronnies (Cf. diagrammes des fig. 20 et 22). Les graphiques de la figure 25 permettent
de comparer les indices de racloirs essentiels de quelques gisements du - Moustérien
tvpique (Houppeville, série claire ; Moustier J). du Charentien (Pevrards, couches H-8;
Chadourne. couchie €5 Ferrassie, couche Cjavee ceux de notre « Charenlien alypique »:
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Fig, 200 - - Diagrammes  cumulatifs véels du Charenlien alypique de la couche G de Rigabe ‘teait plein), du
Charentien atvpique de Bas-Guillotte a Buis-les-Barounies {trait interrompui, du Moustérien de type Ferrassie
atténue de la conehe 10 de Jabrud Svreie. pointillé | et du Moustérien typique de la série claire de Houppeville

Jrait interrompu pointés,

Rigabe, couche (5 Buis-les-Baronnies  (Bas-Guillotte) ;3 Combe-Grenal, couche R el
Jabrud. couche 10.

En résumé, 'industric moustérienne de la couche G de Rigabe apparait assez originale.
Par ses indices elle peut étre classée dans un Charentien de débitage levallois et de facies
levalloisien comme les industries de Buis-les-Baronnies et de la couche 10 de Jabrud.
Dificrente du Charentien classique par Pabsence de limaces, de racloirs & retouches bifaces.



LA GROTTE DI RIGABE

1
]
]
——]
2 f
"'.
T
"._'
/’I’ "'——‘l
= i
(04 . ;
- . I
‘ ! - 1
/ ILIF IFs Flam ILey IR IC 1Aw 1B
'-__._,f
0+ils—l—;18§\lllllajAlelljlej__’_\; kl’as‘o‘;‘i;l;};;‘is},jél
. 3 6 1011 12 18 21 22 25 26 27 2B 29 30 32 3 36 38 39 (0 () L2 LY Ll 45 46 & 54 S
Tk 9o 2 31355 47 HOLE LS LGB B s 6 48 41

Diagrammes cumulatifs essentiels du Charentien atypique de la couche G de Rigabe /trait pleini, du

Fig, 21,
Ferrassie de la couche € de abri A. Chadourne {pointillés, et du Charentien de type Quina de la couche €1, de

Charentien de type oriental des conches 5-8 de la Baume-des-Peyrards | trait interrompu’, du Charentien de type
Hauteroche {trait interrompu pointé:,

de racloirs & dos aminci, d’oulils relouchés sur la face plane ol de racloirs épais a

retouches écailleuses scalariformes, nous la considérons comme un Charentien atypique.

Elle n'est point sans ressemblance avee Pindustrie des couches moyennes (R, U 1, U2, Y)

de Combe-Grenal.
Néanmoins, Pabsence ou la rarelé de picces typiquement charentiennes (limaces.

racloirs & retouches bifaces, racloirs a dos aminci. racloirs a retouches écailleuses scalari-
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Fig. 22, - Diagrammes cumulalifs essenliels du Charentien atvpique de la conche G ode Rigabe (trait plein), du
Charentien atypique de Bas-Guillotte & Buis-les-Baronnies {trait interrompu), du Moustérien de type Ierrassie
atténue de la couche 10 de Jabrud en Syrie (pointillé), et du Moustérien typique de la série claire de Houppe-

ville ‘trait interrompu pointéi.

formes) el Pabondance relative des racloirs, pourraient permetlre de considérer cetle
industric comme un Moustérien lypique enrichi en racloirs. Nous avons fait une constatation
semblable  pour lindustric  de Bas-Guillotte & Buis-les-Baronnies  dans la Dréme
(H. de Lumley, 1959).

Couche F (Zone II) : cette couche est bien trop pauvre pour permettre une
¢tude Lypologique précise. Signalons un racloir simple droit (fig. 26, n° 3), un racloir



.y 1
FFig. 26, - Loracloir convergent convexe zone 1, couche F oo 20 vacloir déjeté i canche zene I couche 6 0 30 ractoir
simple droit ; of, denticulé ; 5. lame non levallois ‘zone 11, couche ¥ 2 6, racloir simple dreoit @ 7, éclat levallois
czone I, couche 6) ; 8, raclotr convergent convexe : 4, racloir simple convexe a retouches écaitleuses sealariformes
zone 1, couche .
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1Nz, 23, - - Palvgones des indices techniques du Cha- Fiw, 21, Polygones des indices Lypologiques du
rentien atypique de la couche G de Rigabe @ 1, du Charenlien atvpique de la couche G de Rigabe :
Charentien atypique de Buis-les-Baronnies : 2, du 1. du Charentien atypique de Buis-les-Baronnies :
Charentien de type Ferrassie atténué de la conche 10 2, du Charentien de type Ferrassie atténué de la
de Jabrad @ 3, du Charentien de type Oriental des couche 10 de Jabrud : 3, du Charentien de type
couches H-8 de la Baume-des-Pevreards @ 4, du Charen- Oriental des conches H-8 de la Baume-des-Peyrards :
tien de type Ferrassie de la couche € de Pabri A, Cha- A4, du Charentien de type Ferrassie de la couche
douene : 5, et du Charentien de fype Quina de la o de I'abri A, Chadourne : 5, et du Charentien
couche G1 de Hauteroche : 6 {Pour la construction de de type Quina de la couche G 1 de Hauteroche : 6.

ces polygones ef. Combier, Larue et Popier, 19571,

simple  convexe o relouches écailleuses sealariformes de type Quina  (lig. 26, n° Y)
tout a fail Lypique, des racloirs convergenls convexes {fig. 26, no% 1 et 8} légérement
déjetés, un denticulé sur éclat levallois (fig. 26, no 1), une lame non levallois esquillée
(fig. 26, noH). Ces quelques oulils ne sont point sans rappeller le Moustérien de type

Ferrassie.

Couche 6 (Zone I) : celle couche étail extrémement pauvre; citons un racloir simple
droil (fig. 26, n° 6), un racloir déjeté a gauche (fig. 26, no 2), un éclat levallois présentant
quelques retouches (fig. 26, n° 7).



Fig. 27, - 1 et 2, racloirs simples convexes zone I. couche 5 : 3. éclat levallois ‘zone [L. couche € 1 4 racloir
convergent convexe {zone I, couche 5j; 5, racloir convergent convexe {zone II. couches D-E:: 6, racloir double
droit convexe ; 7, racloir simple convexe : 8, racloir convergent & eran ‘racloir a pédoncule asymetrique, type

des Peyrards) ; 9, éclat levallois (zone 11, couche € ; 10, racloir convergent droit (zone 11, couche B,
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Couche 5 (Zone I) : signalons deux
racloirs simples  convexes (fig. 27, ne 1
el 2) et un racloir convergent convexe
(fig. 27. no 4). “' —

Couches D-E (Zone II) : un seul

oulil retouché ; ¢’est un racloir convergent,

convexe (fig. 27, noH).

Couche C (Zone II) : nous pouvons .
signaler provenant de ce niveau un éclal

Levallois typigue (fig. 27, no 9), un éclal

A B < ° t f G W [

Levallois a retouches minees {fig. 27, no3), Rt Charentien atypgue Chaventien
un racloir simple convexe (fig. 27, n° 7). un
: . e - . IFig, 25, - - Indices de racloirs essentiels de A @ Houppe-
racloir double droit convexe (fig. 27. no6) ¢ " R : :
ouble droit convexc Ul"' 7.m06) el ville, série claive. - - B¢ Moustier, couche J. --- (0
un racloir convergent & cran (fig. 27, no 8) Jabrud, couche 10. - - 1 : Combe-Grenal, couche I3,
A : DN is-les-Bar ies. < Rigabe, ¢ > (i
du méme Lype que celui que nous avons fi: Buis-les-Baronnies. - 1 Rigabe, couche G,
o : _ _ . ) G2 Banme-des-Peyvrards, couches 5-8. - - H ¢ abri
(le]a mgnale (flg. 1'.), ne /); ce dernier outil Chadourne, couche €. - - 1 @ La Ferrassie, conche .

est & relouches” écailleuses scalariformes,
Couche B (Zone II) : un scul racloir convergenl droit (fig. 27. no 10).
Bréche (Zone II) : plaqué contre la paroi. au niveau de la couche AL un lambeau
de cailloutis ervoclastique, situé  stratigraphiquement  au-dessus de B contenait un
éclat Levallois a talon facette.
Max Escarox de Foxtox
el Henry de Luyiey
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ANNEXE

APERCU SUR LA FAUNE DE LA GROTTE DIE RIGABE

par Marie-Francoise BoNiray

[étude de la faune de la grotle de Rigabe avail déja éLé faite au début du sieele par Maniox
el celui-¢i signalail entre autres espéces inléressanles, la présence du Rhinocéros de Merck. Les
ossements qui nous ont é4é remis apres les fouilles de MM, Escaron. BoNtray el de Lusney peuvent.
se diviser en quatre calégories : ceux correspondant aux zones 1, L 1L et 'V or, les fouilles de
Manton se silueraient enlre les zones TI el TV, ¢’est-d-dire dans un endroil de la grotte qui n’a pas
é1é fouillé depuis.

Cetle élude porle sur la faune provenant des zones 1 et 115 lex zones TI el V n’ayanl pas été
raccordées stratigraphiquement aux précédenles el la faune v élanl beaucoup moins riche. il nous
a semblé préférable de les laisser de ¢olé el de poursuivre un travail de détail pour les deux premiéres
zones, remetlanl & plus tard de compléter cette élude. Nous avons =uivi l'ordre stratigraphique de
la zone 11, la plus compléle ; a certaines de ses couches correspondait une de celles de la zone 1,
plus extérieure. nous avons done éludié ensemble ces deux zones, Enfin. le foyer moustérien (G)
nous a paru propice & une ¢lude plus compléte de la faune, ¢’esl pour celle raison que certaines
espéees conslantes dans le gisement onl é1é éludiées en détail. uniquement dans celte couche (le
lapin par exemple).

I.’ensemble de la faune esl constitué par : des Rongeurs (lapin, Mierolus. Arvicola). des Carnivores
(Ivnx. loup. chal. hyveéne, oursi. des Périssodactyles (chevali, des Cervidés feerf élaphe. houquelin:,

des Suidés (sanghier) el des Bovidés,
ZONES T LT 11
Nous n’avons aucune faune provenant de la couche supérieure.

I. Couches B de la zone Il el 2 de la zone [ :

Principalement du lapin. dans la couche B : Oryelolagus cuniculus L. nous donne de nombreux
fragments : une demi-mandibule gauche, deux incisives, quelques cotes el vertebres, les restes de
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trois scapulums, deux cubitus, deux fémurs; en plus de cecl : un astragale, deux phalanges, un
métacarpien et qualorze métatarsiens dont sept droits el sepl gauches. Un cubitus de rongeur qui
pourrail élre de ' Areicola.

Dans la couche 2. ¢'est-d-dire dans la méme couchie fouillée dans Ia zone extéricure. méme
prédominance du lapin que Pon reconnail aux fragments suivants : une demi-mandibule gauche,
trois denls isolées, un fragment de maxillaire supéricur, deux scapulums brisés, un fragment
d’humeérus, quelques phalanges, un calcanéum, un mélacarpien el trois métatarsiens. Une dent jugale
cassée ' Equus caballus 1. ; un tibia enlier d’ Areicola el des resles de Lyna (Lyne pardina Temm?)
unc prémolaire inféricure el un calcaneum cassé, complelent le tout.

IT. Couche (. de la zone 11 el 3 de la zone 1.

Beaucoup plus riche que les précédentes, la faune de la couche G (foyer moustérien) est bien
conserveée et assez variée : Oryelolagus cunieulus L., toujours abondanl. - Lynr pardina Temm, -
Canis lupus L. — Microtus sp. - Avicola sp. - - Cervus elaphus ..

Oryelolagus cuniculus 1., @ cing demi-mandibules plus ou moins fragmentaires. trois fragments
de maxillaires, des denls, ¢otes et vertebres isolées, neuf fragmenls d’humérus, =ix de cubitus, qualre
de radius, un de fémur, et six de libias ; nous avons pu aussi raccorder quelques restes & Fomoplate
el au bassin ; pour les pattes 1 un astragale, onze calcanéums, vingl-cing phalanges, et lrente el un
mélapodes se divisanl en dix-huit métatarsiens el lreize mélacarpiens, Soil. un nombre minimum
de cing individus.

Les restes de Lynr ne me permetienl pas d’aftirmer si nous avons allaire au grand Lynr ou au
Lynr pardina, mais une aulre couche nous ayanl permis de faire la diserimination, il esl probable

que ces restes xe rapporlenl au Lynae pardina dont la présence est cerlaine dans le gisemenl ; nous
avons trouvé qualre dents dont deux canines {une supérieure el une inféricare] et deux incisives
supérieures, une extrémilé distale d’humérus, un naviculaire, deux caleanéums, deux mélatarsiens
el quatre phalanges.

Canis lupus L. représenté par six denls : deux carnassiéres (une supéricure et une inférieure),
deux incisives, une prémolaire ef. une molaire supéricure ; el sans doute deux phalanges. Le cheval
( Kquus caballus L) esl représenté par une denl de lail, les rongeurs simplicidentés par un fémur
d" Lrvicola el un fémur de Microlus.

Les autres espéces ne sonl représenlées que par une seule picee osseuse souvenl peu carac-
léristique el les délerminaisons énoncées n’ont rien de cerlain @ peuvenl se rapporter au renard,
( Vulpes) deux dents : une carnassicre el une canine, & ours ({'rsus spelaeus) une phalange, au cerf
(Clervus elaphus) une incisive,

La couche 3 de la zone 1 moins variée, nous monlre : Oryelolagus cuniculus 1., @ une demi-
mandibule el quelques dents, deux fragments de fémurs, frois de cubitus; une extrémité distale de
radius, qualre caleanéums et deux métapodes.

Lynr pardina Temm. : une incisive supéricure gauche, une extrémilé proximale de radius gauche,
une extrémilé distale d’humérus droit. un ealcanéum, deux mélatarsiens el une phalange.

Trois dentls 4’ Eyuus caballug 1. dont denx ineisives el une denl jugale. Trois incisives de

Cerpus elaphus.
I Couches D-I de la zone T1.

Cetle couche avee une faune assez pauvre présenle loujours la méme prédominance du lapin
el du lvnx;

Oryelolagus cuniculus L., @ une demi-mandibule, des resles osseux représentant un humérus,
un radiux, un bassin, deux omoplates. Enfin quatre métapodes el deux phalanges.
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Lynr pardina Temm. représenlé par un fragment de mandibule portant une carnassicre el la
dernicre prémolaire. Deux canines (une supéricure et une inférieurei, une extrémité proximale de
cubitus, un mélacarpien el une phalange.

A ces deux especes s"ajoulenl Equus caballus dont j'ai trouveé une dent. Trouvé également un
calcanéum de grand bovidé et une dent cassée de Cervidé,

IV. Couche i de la zone I.

La couche D-E n’a pas son équivalenl dans la zone extérieure ot nous trouvons par contre la
couche D qui. elle, n’a pas son équivalenl dans Ia zone 11 Les resles osseux y sonf peu nombreux :
deux denls molaires de grand Bovidé,

N. Couches F de la zone 11 el 6 de la zone I.

Nous observons toujours la grande abondance du lapin, accompagné de restes peu abondanls
de Cervidés, Bovidés el Rongeurs,

Orygelolagus cuniculus : 1l est représenté par des fragments de mandibules (9), de maxillaires
(2) el dex denls. Lex os longs @ fragmenls huméras (H), de cubilus (6), de radius (13 @ 7 dislaux
el 6 proximaux). de fémur (3] et de tibia (2). A cela s’ajoutent des restes provenant de 11 omo-
plales, un bassin el quelques vertébres, huil ecalcanéums. un aslragale. vingt métalarsiens el
[reize mélacarpiens, vingl-six phalanges compleélent cetle énumération qui représenle un nombre
minimum de sepl individus. Une denl cassée el un fragment dislal de canon sont évidemment
des restes de Cervidés gu’il ne m'est pas possible de déterminer plus précisément.

Cervus elaphus : deux prémolaires ef une incisive. Un mélalarsien el des fragments de dents de
arands bovidés. Nous avons trouvé des restes se rapportanl & Erinaceus europaeus L. ; deux fragments
de maxillaires supérieurs Pun gauche et Paulre droit. pouvant se rapporler au méme animal, et
portanl respectivemen! I'un la canine, la (roisieme prémolaire ef la premieére molaire, Pautre, la
Iroisicme prémolaire et la premiére molaire. Bien que (rés incomplel, ce hérisson fossile semble
¢lre d’une taille supérieure au hérisson acluel auquel nous avons pu le comparer (échantillon de la
collection Régalia numéro 387). Enfin, Microlus est représenté par une demi-mandibule sans dent,
un fragmenl de tibia el une téle de fémur.

A Pextérieur. la laune de la couche 6 nous a liveé : une phalange el un mélatarsien de lapin,
une phalange de Lynx, el chose curicuse une extrémité de bois de Cervidé qui pourrait élre du
Renne (Rangifer larandus ) : n’avant rien lrouvé qui puisse confirmer cetle délermination. il nous
semble plus sage de n’en pas tenir comple, actuellement.

V1. Couche (i de la zone 11.

La couche G, foyer moustérien daté du Wiirm I, m’a procuré une faune abondanle et relative-
ment bien conservée dont voiel la liste @ Orglolagus cuniculus ... Lynr parding Temm. Iyaena
crocula Lrxl. Canis lupus L., Ursus arclos 1., Ursus spelaeus Rosemn.. Equus ecaballus 1., Sus
serofa L., Cervus elaphus L., Apodemus sylvalicus L., Arvicola sp., fragments de denls de Bovidés el
présence d’un radius indélerminable de Cheiroptere,

A cel ensemble, s’ajoule une ineisive inférieure d’enfant dond P'étude est faite par M. le Professear
Piveteau.

Oryclolagus cuniculus cuniculus 1.. @ Les restes de lapin sonl extrémement abondants ; ce sont
principalement des fragments. les os enliers élant forl rares. Les mensuralions que nous avons pu
effectuer Uidentifient & Oryclolagus cuniculus cuniculus 1., Afin d’obtenir une représentation aussi
précise que possible des restes trouvés, nous avons éludié en détail chaque fragment en essayant
de fe raccorder doune partie du squelette. Cest ainsi que nous sommes arrivés a délerminer un nombre
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minimum de 22 individus ; en réalilé ce chiffre a da étre largemenl dépassé vu l'abondance
des os pouvant se rapporler au genre Oryelolagus, mais il n’est pas possible de préciser un
nombre supérieur.

Nous avons essayé de classer ces fragmenls par ordre de fréquence @ certaines piéees, Lrés nom-
breuses, n’ont aucun intérél car leur étude n’apporte rien. ce sont celles, par exemple. qui font partie
d’un ensemble : vertébres, coles... D’autres piéees, lrés ou peu abondantes, sont trop cassées pour
donner une idée exacte de Pos entier : on peul seulemenl les rapporler & une piéee osseuse, a la rigueur
les orienter. Enfin, les piéces en bon élal. qui. si elles sonl en nombre suffisant, peuvent étre un bon
matériel d’étude.

a. Piéces non caraclérisliques : une vinglaine de verlebres en tres mauvais élat, ainsi qu’une
demi-douzaine de cotes se rapporfent indiscutablement au lapin.

Quant aux phalanges (39). elles sonl en excellent élal, mais ¢lant donné la difficulté a distinguer
lex métapodes auxquels elles <e rapportent leur élude détaillée n’offrirait aucun intérél.

b. Pisces peu abondanles el [ragmenlaires: ce sonl en général les os longs, ce qui s'explique
aisément @ seules sonl conservées les exlrémilés proximales ou distales, la diaphyse élanl une zone
de moindre résistance. L’humérus (10 extrémités distales, une scule proximale) ne nous a fourni
qu'un élément enlier d’une longueur de 6 mm. 8.

Les cubitus dont vingt-trois extrémités proximales sonl. conservées, conire une seule dislale,
ne nous ont pas donné un seul os enlier. Quanl aux radius, il y a lrente-lrois fragments qui s’y
rapportent : sur les vingt-deux extrémilés proximales, nous avons pu en distinguer dix-sept prove-
nant de radius gauches et cing de radius droils, les deux levres inégales de la téle arliculaire permet-
fanl une orientation assez stre. La encore, nous n’avons aucun os entier. Pour les membres posté-
rieurs, le fémur a peu de représenlants (6 fragmentsi, le libia de méme (9 fragmenls se divisani en
seplproximaux el deux distaux). Dans la méme calégorie, nous rangeons les restes de erane @ (13
fragments) deux correspondent & Poceipital et portent les deux condyles d’articulation avecI'atlas,
deux auires le départ de Parcade zygomatique. les neuf autres proviennent des maxillaires
supérieurs : sans denl (sepl élémenls) ou avec deux molaires (deux éléments). Nous avons pu effectuer
quelques mesures de la rangée dentaire maxillaire sur cing échantillons @ 15, 05 14, 8; 14, 85 16;
1H, 6. Ces chiffres lendenl vers ceux proposés par MiLLir pour Oryclolagus cuniculus cuniculus
(chiffres qui varient enlre 13, 4 el 15. 6) et I'éloignent de la variéié méridionale @ Oryelolagus cuniculus
hwrleyi (varie enlre 12, 6 et 13, 8).

¢. Piéces lrés abondanles el fragmenlaires : la encore. ce =onl des porlions osseuses pour la
majorité difficilement orientables. Les denls, par exemple, ne sont jamais entiéres. Vingt-quatre
fragments de bassin, donl I'ilion esl toujours incomplet. voire absent. el qui sonl représenlés
principalement par le départ de Iischion et la cavité colyloide. Les scapulums toujours tronqués
aussi : en général, il v a larliculation avec I'humérus, c'est-d-dire la ecavilé glénoide, une
porlion proximale de 'omoplale el Pacromion (e¢ qui permel Porienfalion). Nous avons pu
dénombrer cinquante scapulums, donl vingl-deux gauches et dix-neuf droils, les neufl restanl
n'onl pu ¢étre orientés. Les mandibules assez nombreuses (491 sonl généralement seclionnées
entre les deux incisives. Beaucoup sonl casséex au niveau de la deuxicme prémolaire @ la
rangée dentaire est done incomplete. Plus rares =ont les fragments porfant la branche montante
ou bien les deux incisives.

d. Piéces en bon élal: ce sonl les calcanéums el les mélapodes. Vingt calcanéums soit neuf
droits el onze gauches @ ¢’est-d-dire un nombre trop peu important pour étre un objel d’études plus
approfondies ce qui est dommage. vu leur excellent étal de conservation. Les mélapodes @ étanl
donné leur nombre (67 11 m’a semblé inféressant de les déterminer complétement :ils se divisent
en mélatarsiens (quarante-trois) el vingl-qualre mélacarpiens.
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Deuxiéme
métalarsien

Troisieme
métatarsien

Quatricme
mdétatarsien

Cinquicme
mdélalarsien

Palte gauche 4 9 7 1
Patte droite 5} 1 ) D
Deuxiéme Troisieme Qualricme Cinquicme

métacarpien métacarpien métacarpien métacarpien
Patte gauche 3 2 3
Palte droile 3 3 10

Parmi les mélacarpiens, le cinquicme wesl jamais représenté, ce qui semble étre diivsa pelite
taille.

En résumé, Vespece dominante du gizement ne présenle pas de possibilité d'é¢tudes plus appro-
fondies si, au cours de prochaines fouilles les éléments recueillis ne se présentent pas en meilleur
¢tal el en plus grande abondance.

Lyne pardina Temm. : espéce abondanle. Nous avons pu déterminer Lynr pardina Temm.

grace aux demi-mandibules portant la rangée dentaire compliéle. En réalilé, les mensuralions
prises se siluenl enlre celles de Lyne lyne el Lynr pardina, mais n’oublions pas que les animaux
qualernaires sont en général plus forts que les animaux actuels sur lesquels onl é1¢ faites les mensu-
rations de Mitier. Il nous semble que st nous avions affaire au grand Lyux. les mensuralions
dépasseraient alors celles données pour lui dans «le catalogue des Mammiferes »,
La lableau ci-dessous correspond e
échanlillon I : demi-mandibule gauche portant la canine, deux prémolaires el la carnassiere, Branche
monlante cassée,
¢ehantillon 2 2 portion de mandibule avee Ta deuxieme prémolaire el la carnassiere.
¢chantillon 3 : demi-mandibule droite avee loules les dents, branche montanle cassée,
éehantillon 1 fragmenl de maxillaire avee toutes les denls du eoté eauche @ la canine el lex denx
prémolaires,
échantillon H @ fragment de maxillaire droil avee les deax prémolaires.

échantilion 6 : fragmenls de maxillaire gauche avee les deux prémolaires,

éch. 1 éch, 2 ¢ch, 3 Mensuralions de MiLLER

L. purdina L. lyne
Carnassicre inféricure 13,8 15 118 122 a 138 LLO 160
éch. éch. D éch. 6 Mensuralions de Minren

L. pardinn L. lynx
Carnassicre supcérieure 16,0 16.2 17 LO 20160 186 & 194
Pm? el P 27.0 ST 28.0 236 42700 290 4 31,0
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11 semble done que nous avons affaire au Lynx pardina Temm,

Aux fragments de maxillaires et de mandibules énumérés ci-dessus s’ajoutent : sepl canines
inférieures el deux supérieures ; un fragment de prémolaire inférieure ; une prémolaire inférieure
avee un fragmenl de mandibule ; une Léle de cubitus gauche ; une Léte de radius gauche ; la parlic
proximale d'un lroisicme mélalarsien ; trois phalanges @ deux du broisieme doigl de la palle
anlérieure gauche et une du troisicme doigt de la paite antéricure gauche.

Soil au tolal, un minimum de {rois individus,

Les autres espéces représenlées sont en fres pelit nombre,

Carnivores : Hyaena crocula Erxl. : un fragmenl de mandibule droile avee la carnassiére

Yy u

el la derniére prémolaire, un fragment d’omoplale qui. nous le reconnaissons n’esl pas lrés caracté-
ristique, deux phalanges, un cinquicme métacarpien gauche en bon élat. Une demi-mandibule
droile de Félidés, ne portant que la canine el dont la branche montanle esl cassée; d’aprés la
Laille nous la rapporterions & Felis sylveslris Schreber, ainsi dailleurs qu’une prémolaire isolée.
Canis lupns L. représenté par : une incisive inféricure cassée. une phalange, une extrémité dislale
de fémur tres usée. Ursus arclos 1.0 un atlas lronqué mais caracléristique. Ursus spelaeus
Rosenm. @ deux phalanges donl une cassée (lrop grosse pour se rapporter a Ursus arclos).

Rongeurs A podemus sylvalicus 1., : une demi-mandibule gauche avee les denls molaires et une
incisive isolée. Aredcola sp.: un fémur el un cubilus ne permettant pasla délermination spéeifique.

Cheiroptéres :un radius malheureusement trop usé @il semble se rapporter & une chauve-souris.

Périssodactyles @ Fquus caballus 1.. @ un fragmenl de caleanéum, un fragmenl d’aslragale,
cing dents dont une dent jugale supéricure et une inférieure.

Articdactyles : Sus serofa : un fragment de mandibule avee deux denls jugales el deux fragments
de défense. Cervus elaphus L. neul denls: deux prémolaires supéricures, deux molaires supérieures,
une incisive d’animal dgé, qualre incisives d’animaux tres jeunes, une phalange.

bl

V1l. Couche 11 de la zone 11.
Cervidés, bovidés el rongeurs s'ajoutent au lapin dont les resles sonl loujours Lres nombreux.

Oryclolagus cuniculus 1., @ sept fragments de mandibules, des denls isolées, sepl fragments de
fémur, sepl de radius, cing de tibia, quatre d’humérus, un de cubilus, quelques cotes et des verféhres;
des restes peu nombreux de erdne, d’ompolate et de bassin: un calcanéum, vingl phalanges et
lrente-six mélapodes se divisanl en douze métacarpiens el vingl-quatre mélatarsiens se répartissant,
comme suil

Deuxieme Troisicme Quatrieme Cinquicme

mélalarsien métalarsien mélalarsien métalarsien
Patle gauche 6 1 I 2
Palte droile 3 3 3 D

Soil six individus minimum.

Lynx pardina Temm. : deux canines : une supérieure el une inférieure ; une carnassicre. une
phalange.

Cervus elaphus 1., © une molaire usée el une prémolaire supéricure; un fragmenl basilaire de
hoix portant. [a meule.

Eyuus caballus 1., une arriere-molaire el une incisive,
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Des restes indélerminables (fragments d'os longs) qui semblenl e rapporter & un grand bovidé.
Rongeurs @ Areicola sp. @ deux incisives el un fémur. Microlus: deux incisives el deux tibias.

V1. Couche I de la zone 11.

Oryclolagus cuniculus L. @ six fragments de mandibules el des denls isolées ; deux restes de
maxillaires supérieurs =ans denl. Les membres sonl représentés par des restes d’humérus (5 fragments

-

distaux), de radius (3 fragments proximaux et 7 distaux), de cubitus (6}, de fémurs (3}, el de tibias

(2). Onze fragmenls de scapulums, un de bassin. Quelques vertébres, des phalanges (26), huit calea-
néwms, un astragale el trente-trois mélapodes (soit vingt mélatarsicns el lreize métacarpiens).
Ceci représenle les restes de sepl lapins.

Cervus elaphus: deux prémolaires et une incisive. Une denl el un fragment distal de canon
se rapportent cerlainement a des Cervidés mais sont trop mal conservés pour ¢lre déterminés,

Des fragments de denls el un mélalarsien de Bovidés,

Rongeurs : une demi-mandibule sanxs dent, un fragment de tibia el une (éle de fémur appar-
tiennenl au genre Miecrolus.

IN. Couche J de la zone 11.

Une phalange postérieure. une prémolaire inférieure, une molaire supérieure el une dent
fragmentée forment toute la faune déterminable el se rapporlent & Cervus elaphus.

Les quelques ossements provenanl d’un sondage en profondeur sous la couche J. sont : un
fragment distal de mélacarpien. el une phalange anléricure qui semblent hien étre du bouquelin
(Capra ther) ¢t un métacarpien de grand hovidé.

CONCLUSIONS

La faune de la grotle de Rigabe, dans la zone éludiée, est assez banale el ne nous permet pas
d'imaginer dex variations imporlantes du elimal & cetle période. Nous avons aflaire & une faune
tempérée el qui semble avoir persisté duranl tout le temps du remplissage de la zone TL

Le lapin esl resté constamment abondanl & P'inverse du Lynx. donl les restes apportés par les
hommes préhistoriques, sonl moins nombreux dans les couches inféricures inhabilées. Le cerf élaphe,
ainsi que les bovidés. dont abondance va en eroissant vers les couches H. 1. J. ne nous ont jamais
fourni de restes bien abondants. Iinfin, bien que assez rare, le cheval. est présenl avee une cerlaine
constance,

Dans les ossements provenanl du sondage sous la couche J nous avons relevé la présence du
houquelin, indicaleur assez sir d’un climat frais qui correspond & la fin du Riss ; puis vient le sol
de I'interglaciaire Riss-Wiirm, surmonté du remplissage du débul du Wirm, donl la faune étudiée
ci-dessus semble indiquer un climat tempéré.

Les deux seuls termes de comparaison possible sont la grolte de la Verreriel el celle de I'Esqui-
cho-Grapaou? dans le Gard. La grotle de I'Lisquicho-Grapaou nous monlre une faune froide ot le
Renne est trés abondant, ¢’est done que le remplissage est postérieur & celui de Rigabe. Par contre,
la grotte de la Verrerie présente une faune tempérée relalivement comparable & celle dont Pétude
vient d’élre faile. Lespéce dominanle v est le cheval, xuivi par le cerf el 'hveéne tachelée, puis le
haruf, le loup et le lvnx. par ordre décroissanl. sans oublier le lapin qui y (rés abondanl.

D’apres le tableau ei-dessous, nous vovons qu’a Rigabe sur un fond de Rongeurs dominent le
lvnx puis le cerf, enfin le cheval.

() CoHeares, S0 GarrivoNn, o0 GaaNtERE eb P Mancrns (1951 ¢ La grotte de la Verrerie a Macassargues-
Montmirat (Gardi. Annales de Paléonlologie, t. XXXV

2) G Huecres et S, Gaonire (19310 Llindustrie et la faune de la grotie de I'Esquicho-Grapaou. Cong. Préhisl.
de France, Nimes, pp. 107-116.
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TABLEAU RECAPITULATIF DE LA FAUNE DE RIGABE

| CovcHES CBoou 2 Cou3d D-15 Fouwb — Gou? I H-1-J
! | ’
Lynx pardina x(rr) x(e) } | : x{c] ; x(rr)
Canis lupus cox(r) ‘ | x(rr)
Vulpes vulpes x(rr) | '
Cl'()}'ulu (lr()cil‘,}l, ‘ . i x{rr) i )
Felis sylvestris \ 3 | l x(rr) |
e ! - - S - ——
- Ursus arclos | : ' . x(rr)
., - e — ——— - [ p— B e - e
Ursus spelacus i 1 x(rr) |
+ Cervus elaphus f x(rr) x(rr) | x(c) ‘ x(c) ‘ x(¢)
Sus serofa ’ ‘ | | x(rr)
qu;;: caballus | \(TIT— }—\(rr\ 7 x(rry | x(r) N x(;r)
, . , : 1 R
Grands Bovidés | x(ee)Lox(r) x(r)
Erinaceus europacus 7 o | x(rr)i i 7 \
Rongeurs x{ee) x{ee) x{ee) ‘ x(ee) x{ee; o x(ee)
_l_{ung_"ifvr lm‘.a;]”(lus'.’ X o i -
e e ——| | -
- Capra ibex dans le sondage sous les couches J

ce = {res abondant roomsorare
¢ = commun rro== lres rare (un individu).

Parmi les espéces constantes dans les deux gisements nous avons done : le cerf el le cheval qui,
lanl & la Verrerie qu'a Rigabe nous permellent d’envisager un climal tempéré durant la période on
le remplissage de ces deux grolles se déposail.

Ainsi que nous 'avons dil. dans Pintroduction : Ta faune des zones T11 el Vesl en cours d’étude
el pourra peul-¢tre nous apporter des renseignemenls complémentlaires & ces conclusions qui sonl,
ASSOZ SOMMaires,

Marie-Francoizse Boniray,



	Informations
	Informations sur les auteurs
	M. Escalon de Fonton
	H. de Lumley.

	Cet article cite :
	Veyrier Maurice, Beaux Edmond, Combier Jean. Grotte de Néron, à Soyons (Ardèche). Les fouilles de 1950. Leurs enseignements. In: Bulletin de la Société préhistorique de France, tome 48, n°1-2, 1951. pp. 70-78.
	Bordes François. Essai de Classification des industries « moustériennes ». In: Bulletin de la Société préhistorique de France. 1953, tome 50, N. 7-8. pp. 457-466.
	Bordes François. La stratigraphie de la Grotte de Combe-Grenal, commune de Domme (Dordogne). Note préliminaire. In: Bulletin de la Société préhistorique de France, tome 52, n°7, 1955. pp. 426-429.
	Combier Jean. Pointes levalloisiennes retouchées sur la face plane. In: Bulletin de la Société préhistorique de France. 1955, tome 52, N. 7. pp. 432-434.
	De Lumley Henry. Un gisement Levalloisien dans la Drôme au Buis-les-Baronies. In: Bulletin de la Société préhistorique de France, tome 53, n°1-2, 1956. pp. 108-111.
	Combier Jean, Larue M., Popier A. Un gisement moustérien dans le Massif Central à Saint-Maurice-sur-Loire (Loire) Prise de date et observations préliminaires. In: Bulletin de la Société préhistorique de France, tome 54, n°11-12, 1957. pp. 763-769.

	Voir aussi:
	Escalon de Fonton Max. Tour d'horizon de la préhistoire provençale. In: Bulletin de la Société préhistorique de France, tome 51, n°1-2, 1954. pp. 81-96.


	Pagination
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18
	19
	20
	21
	22
	23
	24
	25
	26
	27
	28
	29
	30
	31
	32
	33
	34
	35
	36
	37
	38
	39
	40
	41
	42
	43
	44
	45
	46

	Illustrations
	Fig. 1. — Le porche de la grotte de Rigabe avant nos fouilles (avril 1953). L'entrée était entièrement colmatée par l'humus et des éboulements récents.
	Fig 2. — Plan général de la grotte.
	Fig 3. — Coupe générale de la grotte.
	Fig 4. — Coupe stratigraphique dans les zones I et II.
	Fig. 5. — La zone I.
	Fig. 6. — La stratigraphie au contact des zones I et II.
	Fig. 7. — Coupe stratigraphique dans la zone III.
	Fig. 8. — Coupe stratigraphique dans la zone V.
	Fig. 9. — La zone V. Décapage des couches.
	Fig. 10. — 1, racloir convergent convexe (zone V, couche 15) ; 2, éclat levallois atypique ; 3, racloir déjeté à gauche ; 4, racloir convergent biconvexe ; 5, racloir déjeté à gauche, en quartzite (zone III, couche d) ; 7, racloir déjeté à droite ; 8, racloir simple convexe (zone III, couche e) ; 9, pointe de Soyons ; 10, racloir simple convexe (zone II, couche H bis) ; 11, racloir déjete à gauche (zone II, couche H).
	Caractéristiques typologiques de l'industrie de la couche G
	Caractéristiques typologiques de l'industrie de la couche G
	Fig. 11. — Industrie de la couche G (zones I et II) : 1 à 11, éclats levallois typiques. Les n° 4 et 5 peuvent être rangés dans le sous-type laminaire (lame levallois).
	Fig. 12. — Industrie de la couche G (zones I et II) : 1 à 10, éclats levallois atypiques ; 11 à 13, pointes levallois ; 14, pointe levallois retouchée ; 15 à 17, pointes pseudo-Ievallois ; 18, pointe moustérienne.
	Fig. 13. — Industrie de la couche G (zones I et II) : 1 à 6, racloirs simples droits ; 7 à 17, racloirs simples convexes.
	Fig. 14. — Industrie de la couche G (zones I et II) : 1 à 3, racloirs simples convexes ; 4 à 7, racloirs simples concaves; 8, racloir double biconvexe ; 9, racloir double droit concave ; 10 et 11, racloirs doubles biconvexes.
	Fig. 15. — Industrie de la couche G (zones I et II) : 1 à 3, racloirs doubles convexes concaves ; 4 à 8, racloirs convergents convexes (le n° 7 est un racloir convergent convexe à cran ou racloir à pédoncule assymé trique) ; 9 à 11, racloirs déjetés à gauche ; 12, racloir convergent convexe, légèrement déjeté ; 13 à 15, racloirs déjetés à droite (le n° 13 est un racloir déjeté presque triangulaire : déjeté triple).
	Fig. 16. — Industrie de la couche G (zones I et II) : 1 et 2, racloirs transversaux droits ; 3 à 6, racloirs transversaux convexes ; 7, racloir transversal concave ; 8, racloir sur face plane (simple droit, presque transversal) ; 9, racloir à retouches alternes ; 10 et 11, grattoirs en bout, adjacents à des racloirs ; 12, couteau à dos atypique ; 13 et 14, couteaux à dos naturel ; 15, perçoir atypique ; 16, raclette.
	Fig. 17. — Industrie de la couche G (zones I et II) : 1 et 2, éclats tronqués ; 3 et 8, encoches (le n° 5 pourrait être considéré comme une encoche en bout) ; 9 et 10, denticulés.
	Fig. 18. — Industrie de la couche G (zones I et II) : 1 et 2, denticulés ; 3 et 4, éclats à encoche adjacente à une cassure ; 5, micro-tranchoir à retouches transversales bifaces et alternes (divers) ; 6, éclat à retouches abruptes minces ; 7, encoche en bout ; 8, nucleus discoïde biface ; 9, éclat à retouches sur face plane.
	Fig. 19. — Diagrammes cumulatifs réels du Charentien atypique de la couche G de Rigabe (trait plein), du Charentien de type oriental des couches 5-8 de la Baume-des-Peyrards (trait interrompu), du Charentien de type Ferrassie de la couche C de l'abri A. Chadourne (pointillé), et du Charentien de type Ouina de la couche C 1, de Hauteroche (trait interrompu pointé).
	Fig 20. — Diagrammes cumulatifs réels du Charentien atypique de la couche G de Rigabe (trait plein), du Charentien atypique de Bas-Guillotte à Buis-les-Baronnies (trait interrompu), du Moustérien de type Ferrassie atténué de la couche 10 de Jabrud (Syrie) (pointillé), et du Moustérien typique de la série claire de Houppeville (trait interrompu pointé).
	Fig. 21. — Diagrammes cumulatifs essentiels du Charentien atypique de la couche G de Rigabe (trait plein), du Charentien de type oriental des couches 5-8 de la Baume-des-Peyrards (trait interrompu), du Charentien de type Ferrassie de la couche C de l'abri A. Chadourne (pointillé), et du Charentien de type Quina de la couche C 1, de Hauteroche (trait interrompu pointé).
	Fig. 22. — Diagrammes cumulatifs essentiels du Charentien atypique de la couche G de Rigabe (trait plein), du Charentien atypique de Bas-Guillotte à Buis-les-Baronnies (trait interrompu), du Moustérien de type Ferrassie atténué de la couche 10 de Jabrud en Syrie (pointillé), et du Moustérien typique de la série claire de Houppeville (trait interrompu pointé).
	Fig. 26. — 1, racloir convergent convexe (zone II, couche F) ; 2, racloir déjeté à gauche (zone I, couche 6) ; 3, racloir simple droit ; 4, denticulé ; 5, lame non levallois (zone II, couche F) ; 6, racloir simple droit; 7, éclat levallois (zone I, couche 6) ; 8, racloir convergent convexe ; 9, racloir simple convexe à retouches écailleuses scalariformes (zone II, couche F).
	Fig. 23. — Polygones des indices techniques du Charentien atypique de la couche G de Rigabe
	Fig. 24. — Polygones des indices typologiques du Charentien atypique de la couche G de Rigabe
	Fig. 27. — 1 et 2, racloirs simples convexes (zone I, couche 5) ; 3, éclat levallois (zone II, couche G) ; 4, racloir convergent convexe (zone I, couche 5) ; 5, racloir convergent convexe (zone II, couches D-E) ; 6, racloir double droit convexe ; 7, racloir simple convexe ; 8, racloir convergent à cran (racloir à pédoncule asymétrique, type des Peyrards) ; 9, éclat levallois (zone II, couche C) ; 10, racloir convergent droit (zone II, couche B).
	Fig. 25. — Indices de racloirs essentiels

	Plan
	Chantiers de fouille et stratigraphie 
	Zone I
	Zone II
	Zone III
	Zone IV
	Zone V

	L'industrie 
	Industrie de la zone V. 
	Industrie de la zone III. 
	Industrie des zones I et II 

	Aperçu sur la faune de la grotte de Rigabe


